PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE

MINISTERUL DE CASATIE SI JUSTITIE
PUBLIC : i
SECTIA DE URMARIRE PENALA
Operator date nr.3883
Dosar nr. 85/76/P/2025 14 mai 2026

REFERAT

cu propunere de luare a masurii arestarii preventive

Marius Iacob, procuror sef al Serviciului de urmarire penald din cadrul
Sectiei de urmarire penald a Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justitie.

Examinand actele de urmarire penald in care se efectueaza cercetari fata de:
inculpatii:

1. Stefan Gigi Valentin, procuror in cadrul Parchetului de pe langa Curtea
de Apel Constanta, fara antecedente penale, sub aspectul savarsirii infractiunilor
de trafic de influenta, fapta prev. de art. 291 alin.1 Cod penal raportat la art. 6 si art.
7 lit. b din Legea nr. 78/2000 si trafic de influenta, in forma continuata (multiple
acte materiale), faptd prev. de art. 291 alin.1 Cod penal, raportat la art. 6 si art. 7 lit.
b din Legea nr. 78/2000 cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal, ambele cu aplic. art. 38
alin. 1 Cod penal

2. Nita Teodor, procuror in cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel
Constanta, sub aspectul savarsirii infractiunii de instigare la abuz in serviciu,
faptad prev. de art. 47 Cod penal raportat la art. 297 alin.1 Cod penal cu referire la
art. 132 din Legea 78/2000 si art. 7 lit. b din Legea nr. 78/2000,

suspectii

1. Learciu Dumitru Daniel,

~ sub aspectul savarsirii infractiunii de
cumparare de influenta, in forma continuata, fapta prev. de art. 292 alin.1 Cod penal

cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal;
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2. Popa George Dorel,

sub aspectul savarsirii

infractiunii de cumparare de influenta, fapta prev. de art. 292 alin.1 Cod penal;

Avand in vedere Hotararea nr. 340 din 14 mai 2026 a Consiliului Superior
al Magistraturii - Sectia pentru procurori prin care au fost incuviintate luarea masurii
preventive a retinerii, a masurii arestarii preventive si a masurii preventive a a
arestului la domiciliu fata de Stefan Gigi Valentin si Nita Teodor, procurori in cadrul

Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta,

CONSTAT

Prin ordonanta nr. 85/76/P/2025 din 28 noiembrie 2025 s-a dispus
inceperea urmaririi penale ”in rem” cu privire la comiterea infractiunilor de abuz
in serviciu, fapta prev. de art. 297 alin.1 Cod penal, /uare de mita, prev. de art. 289
alin. 1 Cod penal cu referire la art. 7 lit. b din Legea nr. 78/2000, represiune
nedreapta, fapta prev. de art. 283 alin.1 s1 2 Cod penal si santaj, fapta prev. de art.
207 alin. 1 si 3 Cod penal cu referire la art. 13! din Legea nr. 78/2000.

Din continutul sesizarii a rezultat cd magistratii Stefan Gigi-Valentin, CNP
1710707212958 (procuror general al Parchetului de pe langd Curtea de Apel
Constanta, in perioada 2016-2024) si Nita Teodor, CNP - in prezent
ambii procurori in cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta, au
gestionat o serie de dosare penale despre care exista indicii cad au fost instrumentate
in scopul constrangerii unor functionari/ persoane fizice pentru ca acestia sa incheie
contracte de prestari servicii fictive cu societati indicate de catre cei doi procurori,
iar in caz contrar acestia din urma procedand la atribuirea unor calitati procesuale
(suspect/inculpat), urmate chiar si de trimiterea in judecata a persoanelor puse sub
acuzare.

In instrumentarea dosarelor penale, cei doi magistrati procurori beneficiaza
de sprijinul politistilor Donciu Catalin, CNP st Lascu Sorin, CNP

organe de cercetare penala in cadrul IPJ Constanta — Serviciul de
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Investigare a Criminalititii Economice, care isi desfdsoard activitatea efectiv in
sediul Parchetului de pe langa Curtea de apel Constanta, in biroul nr. 26, sub
coordonarea magistratului procuror Nitd Teodor. Cei doi politisti mentionati anterior
sunt “interfata” procurorului Nitd Teodor in interactiunea cu partile din dosarele
instrumentate, precum si in relatia cu institutiile publice implicate in sprijinirea
activitatilor de urmarire penala.

De asemenea, in dosarele penale instrumentate de catre procurorul Nita
Teodor au un aport si avocatii Cristian Ion, CNP -Alexandru Petru
Lisievici Brezeanu, ,, st Sorin Calaigii, ,
care au rolul de a negocia modalitatea in care vor fi primite foloasele materiale
necuvenite pentru a se emite o solutie favorabild in dosarele penale instrumentate de
catre procurorii Gigi Stefan Valentin si Nitd Teodor.

In concret, in perioada 2019-2025, magistratii procurori Stefan Gigi-Valentin
st Nitd Teodor din cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta au
instrumentat mai multe dosare penale, in care urmareau obtinerea unor beneficii
materiale prin crearea unei aparente de legalitate, cauze constituite fie ca urmare a
sesizarilor din oficiu, fie ca urmare a preludrii de la parchetele subordonate,
respectiv:

- dosarul penal nr. 392/208/P/2019, preluat de la Parchetul de pe langa
Tribunalul Constanta, ce a avut ca obiect savarsirea infractiunilor de constituire de
grup infractional organizat, inseldciune, fals intelectual si uz de fals de catre
suspectii Liviu Denisov, CNP - si Stroe Cristinel, in care au fost
instituite masuri asiguratorii, a fost solutionat prin clasare ca urmare a relatiilor
apropiate dintre suspecti si magistrat procuror Stefan Gigi-Valentin;

- dosarul penal nr. 111/206/P/2020 constituit la nivelul Parchetului de pe 1anga
Curtea de Apel Constanta, ca urmare a sesizdrii din oficiu a procurorului Nita Teodor
pentru savarsirea infractiunii de fals intelectual, fiind solutionat prin trimiterea in
judecatd a lui Vrabie Valentin, primar al mun. Medgidia, condamnat in prima
instanta la pedeapsa inchisorii de 1 an si 7 luni cu executare si achitat in calea
extraordinara de atac a contestatiei in anulare. Cu privire la condamnarea primarului

in prima instanta, exista indicii ca i-a fost pretinsd suma de 200.000 euro pentru o
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solutie de condamnare cu suspendare si, Intrucat acesta a refuzat sa ofere aceasta
suma, a fost condamnat la o pedeapsa cu executare, asa cum 1 s-a comunicat ca se
va Intampla in cazul neoferirii acestei sume;

- dosarul penal nr. 335/P/2021, preluat de la Parchetul de pe langa Judecatoria
Constanta ce are ca obiect executarea unor lucrdri de constructie fara autorizatie si
fals in declaratii savarsite de catre Gheorghe Radyon Ivan, CNP ,
vecin de hotar cu Ciobanu Sofia Cristina, actuala sotie a magistratului procuror Nita
Teodor. Constituirea acestui dosar a avut ca scop obtinerea parcelei de teren aflata
in proprietatea lui Gheorghe Radyon Ivan, magistratul procuror Nita Teodor
procedand la atribuirea calitdtilor procesuale de suspect si inculpat si ulterior
dispunand trimiterea in judecatd a lui Gheorghe Radyon Ivan, existand probe cu
privire la nevinovatia acestuia. Ulterior, Judecatoria Constanta a pronuntat o solutie
de achitare, solutie mentinuta de Curtea de Apel Constanta;

-dosarul penal nr. 1584/210/P/2023 (84/P/2023), preluat de la Parchetul de pe
langa Judecdtoria Constanta, prin care procuror Nitd Teodor i-a determinat pe
reprezentantii societdtit CONFORT URBAN SRL, CUI 1875349 sa incheie un
contract de prestari servicii cu societatea UCG CONSTRUCTII ECOLOGICE, CUI
38057306, societate detinutd in proportie de 50% de catre Monica Stefan (fosta sotie
a lui Stefan Gigi-Valentin). Astfel, la data de 13 martie 2023, Parchetul de pe langa
Curtea de Apel Constanta a preluat acest dosar, fiind repartizat procurorului Nita
Teodor. In cursul lunii mai 2023, societatea CONFORT URBAN SRL, CUI
1875349, ca urmare a presiunilor exercitate de catre procurorul Nitd Teodor, a
incheiat contractul ce are ca obiect “achizitii pamant vegetal” si “depozitare
deseuri”, evaluat la 1 milion de euro anual cu societatea indicata de catre procurorul
Nita Teodor, fapt care 1-a determinat pe acesta sa dispuna o solutie de clasare in
cauza in luna noiembrie 2024;

- dosarul penal nr. 1230/210/P/2024, preluat de la Parchetul de pe langa
Judecatoria Constanta ce are ca obiect sdvarsirea unor infractiuni la regimul
deseurilor pretins a fi comise de catre Dumitru Chiru, primar al com. Lumina, jud.
Constanta, doud persoane fizice si sase persoane juridice, in care au fost instituite

masuri asiguratorii. Ca urmare a demersurilor efectuate de catre procuror Nitd
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Teodor, in luna iunie 2024, Primdria com. Lumina a achizitionat servicii de
depozitare deseuri de la societatea UCG CONSTRUCTII ECOLOGICE, CUI
38057306, motiv pentru care in luna octombrie 2024, procurorul Nitd Teodor a
dispus clasarea cauzei si ridicarea masurilor asiguratorii;

- dosarul penal nr. 6792/210/P/2025 inregistrat la Parchetul de pe langa
Judecatoria Constanta, referitor la activitatea functionarilor din cadrul Primariilor s1
Politiilor Locale Constanta, Navodari, Eforie si Tuzla in legatura cu constructiile
edificate direct pe plaje utilizate pentru activitati comerciale. Astfel, in luna
octombrie 2025, folosind ca pretext acest dosar penal, procuror Nitd Teodor a
exercitat actiuni de constrangere asupra lui Hagi Stelicd, CNP 1720517131241,
director al societatiit ABA DOBROGEA LITORAL Constanta, CUI 18279146,
pentru ca societatea sa sa nu prelungeasca valabilitatea contractelor de inchiriere cu
76 operatori de plaje din zona Navodari.

In luna noiembrie 2025, actiunile de constringere au continuat, fiind
materializate prin chemarea lui Hagi Stelica in biroul procurorului Nitd Teodor din
cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta, fard a indeplini actele de
procedurad corespunzatoare, chemarea avand ca scop ca licitatiile din anul 2026 sa
nu mai fie castigate de catre persoanele detinatoare ale contractelor anterioare, ci de
catre persoane interpuse ale magistratilor procurori Stefan Gigi Valentin si Nita
Teodor, pentru ca acestea sd obtind controlul asupra mai multor sectoare de plaja.
Printre persoanele interpuse care urmeazad sa participe la licitatie se afla Neculai
Robert Cristian, CNP __ _ reprezentat la Holiday Dreaming Sands
SRL, CUI 29842872 si Ciobanu Cristian, zis “Piticu”.

In aceeasi maniers, tot in contextul dosarului penal anterior mentionat, Niti
Teodor a exercitat presiuni asupra primarului orasului Navodari, Florin Chelaru,
CNP , in scopul prelungirii valabilitatii unor contracte incheiate
intre Primdria or. Navodari si societdtile detinute de Tararache George Alexandru,
CNP - respectiv ROMTARA PEST SRL, CUI 44387945, Asociatia
Salvarea Acvatica Litoral, CUI 44231171 si START RECYLING 2ECO NOW SRL,
CUI 49036825. Ca urmare a presiunilor exercitate de catre procurorul Nita Teodor,

Primaria or. Navodari a incheiat in luna septembrie 2025 un contract cu START


Atac de Constanta
Creion

Atac de Constanta
Creion


RECYLING 2ECO NOW SRL, CUI 49036825 ce are ca obiect ’Serviciul de
preluare, transport si depozitare in vederea reciclarii deseurilor vegetale provenite
din parcuri, domeniul public.”

Totodata, este de mentionat ca politistii Donciu Cétalin si Lascu Sorin afiseaza
un stil de viata opulent si detin mai multe proprietati imobiliare, respectiv. Donciu
Catalin detine o casa si 4 apartamente in Navodari, jud. Constanta, iar Lascu Sorin
detine prin intermediul tatdlui sdu un imobil in Predeal, jud. Brasov si au relatii
apropiate cu mai multi oameni de afaceri din jud. Constanta.

Mai mult, avocatii Cristian lon, Lisievici-Brezeanu Alexandru-Petru si Sorin
Calaigii si-au efectuat stagiatura in profesie la cabinetul avocatial detinut de Nita
Teodor in perioada in care acesta isi desfasura activitatea in cadrul Baroului
Constanta, dezvoltand relatii apropiate, de incredere cu acesta din urma.

Datele detinute releva faptul ca procurorul Stefan Gigi Valentin are influenta
asupra procurorului general Mergeane Mihaela Elena, pe care o determind sd ia
anumite decizii, inclusiv de preluare a unor cauze de la parchetele ierarhic inferioare.

Astfel, cei doi magistrati procurori Stefan Gigi Valentin si Nita Teodor din
cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta, aflati in exercitarea
atributiilor de serviciu, au intocmit acte contrare dispozitiilor legale prin care au
cauzat vatdmarea drepturilor sau intereselor legitime ale unor persoane fizice si
juridice, au exercitat acte de constrangere asupra unor persoane fizice pentru ca
acestea sa faca sau sd nu faca anumite activitati, urmarind dobandirea in mod injust
a unor foloase patrimoniale pentru sine sau pentru altii.

De asemenea, existd indicii cd cei doi procurori au actionat astfel incat, fata
de o persoand, sa fie pusa in miscare actiunea penald, dispunand trimiterea in
judecata a acesteia, stiind cd este nevinovata.

Prin ordonanta nr. 85/76/P/2025 din data de 06 mai 2026 a Parchetului de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de urmdrire penali s-a dispus:

- extinderea urmaririi penale ”in rem” cu privire la sdvarsirea infractiunii
de trafic de influenta, fapta prev. de art. 291 alin.1 Cod penal raportat la art. 6 si art.
7 lit. b din Legea nr. 78/2000.



- disjungerea cauzei cu privire la fapta pentru care s-a dispus extinderea
urmadririi penale mentionatd la punctul 1 din prezenta ordonanta si constituirea unui
nou dosar penal care va fi inregistrat in evidenta penald a Sectiei de urmarire penala
din cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie sub aspectul
infractiunii prev. de art. 291 alin.1 Cod penal raportat la art. 6 si art. 7 lit. b din Legea
nr. 78/2000, fapta presupus comisd la data de 08 aprilie 2026, de cdtre procurorul
Stefan Gigi Valentin din cadrul Parchetului de pe 1angd Curtea de Apel Constanta,
fiind constituit dosarul penal nr. 85/76/P/2026/d1.

In motivarea ordonantei, s-a retinut ca, la data de 08 aprilie 2026, in intervalul
orar 08:58:01 — 09:46:26, procurorul Stefan Gigi Valentin, aflat in exercitarea
atributiilor de serviciu, in biroul sdu situat in incinta Parchetului de pe langa Curtea
de Apel Constanta (biroul nr.14), a primit in mod direct, pentru sine, o suma de bani
de la Popa George Dorel, suma al carei cuantum nu a putut fi stabilit pana la acest
moment procesual, lasand sa se creada ca are influentd asupra procurorului Marin
Andrei din cadrul Parchetului de pe langéd Judecatoria Constanta si promitand ca il
va determina pe acesta sa indeplineasca un act ce intra in indatoririle sale de serviciu,
respectiv de a solutiona intr-un sens favorabil solicitantului dosarul penal pe care il
avea 1n lucru cu privire la acesta.

De asemenea, in acelasi context, dupa primirea sumei de bani, procurorul
Stefan Gigi Valentin a ldsat sa se creada cd are influenta asupra judecatorilor din
cadrul Curtii de Apel Bucuresti/ Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a promis ca ii
va determina pe acestia sa indeplineasca un act ce intra in indatoririle lor de serviciu,
respectiv de a solutiona cauza civild pe care o aveau pe rol cu privire la anularea
unui ordin de ministru, in sensul emiterii unei solutii favorabile lui Popa George
Dorel.

Din procesul verbal de redare a inregistrarii audiovideo in mediul ambiental
din data de 14 aprilie 2026 intocmit de organele de urmarire penald au rezultat
urmatoarele aspecte relevante:

”....PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Si mai vorbim cdnd ajungi in apel.
Mai zi-mi o datd, ca sd... cine stie, mai... mai uitda-te pe ea mai atent, mai...

DOMN: Da, da, da.



PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Adica nu... sd nu ai, sid nu aibd vreo
tendinta vreunul sa zica ca: Hai, mad, lasa, ce... §tii cum e cu instanta.

DOMN: Da, da.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Adica sa renunti la judecata de fapt.
DOMN: Da. Renuntam practic la actiune, §tii? La cererea de chemare in judecata.
... prostii.... Si acum vreo doua saptamani, vreo 10 zile, ma trezesc ca imi vine un
baiat, zice: Sefu', vezi ca astia, zice, cauta din 2022, nu stiu daca stii tu, a fost dat
afara MEZEI si cu... Dumnezeu sa-l ierte, ca a murit intre timp, §i cu inca vreo
sapte, opt insi care ce au facut? Ei pe blat au iesit la pensie §i au continuat sa
lucreze la ANR, stii? Si luau, normal ca in mod ilegal, si pensia cu salariul. Ca
atunci cum era chestia: nu anunta Casa de pensii. Dupa aia, dupa ce... dupa
incidentul asta s-a modificat legea. Ei trebuiau sa vina sa anunte la locul de
munca.: Domnule, gata, am iesit de astazi la pensie. Nu au anuntat §i au fost in
situatia asta vreo 9 - 10 insi. fn;elegi ? Cineva a mdncat rahat pe la Bucuresti, a
venit Corpul de control al ministrului, s-a dus la Casa de pensii direct si a spus:
Da, domnule, il avem pe cutare, cutare, cutare de la ANR. Ei au trimis lista la
Corpul de Control, Corpul de Control la noi si i-am dat afara, li s-a oprit, de
drept, contractul individual de munca pentru ca ei erau pensionari. S-a terminat
toatd chestia asta. Astia ce fac, nu stiu exact toate detaliile. Au ficut plingere, sau
au trimis tot materialul, sau doar punctual plangere impotriva la dstia, dar care e
ideea: ca e la Economic si acum e la parchetul judecatoriei, la un procuror,
MARIN ANDREI Existi asa ceva? N-am auzit, dar probabil ca e tanar.
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Toti sunt... n-ai auzit de niciunul...
asta... sa aud ca a fost politist vieo 5 - 7 - 8 ani.

DOMN: Nu, nu imi spune nimic, chiar nu imi spune nimic. Am stat eu §i m-am
gandit. Si au facut un dosar penal care nu atdt tragerea la raspundere la astia,
stii, cd in mod fraudulos au cumulat pensia, dar ce vor ei - ca eu si cu COSMIN,
COSMIN a renuntat la profesor la UMC si el a ramas la ANR...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.



DOMN: §i i-a enervat maxim. Vezi Doamne, e complicitate la falsul... uz de fals
si nu stiu ce, cd noi suntem complicii dlora. Adica un cdcat din asta si sa se... §i
cdnd se termind toata chestia, ei sa se indrepte in civil impotriva noastrd ca n-am
fdcut demersuri sa recuperam paguba. Desi exista, ma §i uitam, o decizie a
Inaltei Curti in care spune si dacd sunt angajati fraudulos. Eu, de exemplu, sunt...
nu indeplinesc conditiile, dar ma angajeaza fraudulos, ma da afara, imi face dosar
penal, dar nu-mi ia banii inapoi, ca eu am muncit pentru... un an, dia, §tii, cat ar
fi. Ca ei n-au fost...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Mai intdi nu s-a stabilit daca dia au
ceva de dat, adica ca sa va cheme pe voi. Mai intdi trebuie sa dovedeasca

existenta certd...

DOMN: Pai, daia au trimis la... ANR-ul a facut...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN Cdnd dai de una proasta care te §i
incurca... l-am gasit pana la urma, dar... ba, daca nu... fetele astea, o grefiera
proasta care zice: E declinat la DNA. la sa vedem, ma? Nu e declinat la DNA, s-a
facut o sesizare si la DNA, dia I-au declinat la PJ, adica sunt doua, la PJ... doua
Si... intr-un final a ramas unu. Deci intr-un final asta este. E la Marin Andrei, asta
e numarul, s-a reunit cu un altul in 27.09.2023, venit de la DNA. Declinat de DNA
catre PJ.

DOMN: [hi. El acum e la IPJ, la Economic, pentru ca dia au cerut, asa am aflat
eu, au cerut chestii la ANR. E la Economicul IPJ-ului. Mototolea le-a trimis o
adresa si a solicitat ceva.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Vrei sa-ti scriu numarul dosarului sa il
ai? Ca e mai bine sa-I ai, ca nu stii niciodata. Mai intrebi de el, mai asa. 1553...
mai departe §tii tu ce inseamnad. (ii transcrie pe un alt biletel)

DOMN: Da, da, 2023...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Asta (biletelul pe care a notat initial) il
tin eu ca sa...

DOMN: Aha, aha.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Ca sa il dau sa se uite la el.



PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: A fost si la DNA, a fost si la ei si s-a
declinat...

DOMN: Bine ca... §i n-a fost invers.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da. Cdnd mi-a zis aia ca e declinat la
DNA, dar de unde, era de la DNA la ei. Deci te doare... m-a luat durerea de cap.
DOMN: Fii atent ce banditi sunt, deci ei au trimis in toate partile. Au zis: ba,
undeva... o pica ceva, stii, ca la pescuit.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, da. Deci il dau §i... se uitd pe el.
DOMN: Dd-mi un semnal, oricand vin, stii?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.

DOMN: Dupa sarbatori, dupa asta, cind crezi tu, imediat ne-am...
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Lasa ca ii zic lui Marin Andrei direct.
Ca nu... eu am lucrat cu el, stiu...

DOMN: A, da?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN. Si eu ma mai intdlnesc cu el. Dar ideea
e cd e mai bine, ia lectii de inot. N-ai... nu, n-ai cum sa §tii...

DOMN: A!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Acum de curand, acum de vreo trei -
patru luni. Vine sambata si duminica dimineata la ora opt sau noua §i face ore de
inot, invata sa inoate. Zic: Ba, bravo, ma, bine ca...

DOMN: Asta e constintean?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Cred ca da. Cred...

DOMN: Cum sa nu §tii sa inoti, constantean?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da. Si daca... o sa-i propun, dacda vrea,
sd te duci si intr-o zi pdnd la el sa...

DOMN: Oricdnd.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu e mai bine asa?

DOMN: Oricand.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Ca mai bine sa...

DOMN: Bineinteles.
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PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Prezinti altfel. Adica sa stii cum...
DOMN: Oricdnd si stii ce o sa-i spun? Nu, nu pe asta a fost, asta...
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.

DOMN: Nu stiu ce, cutare §i sa stie despre ce e vorba... ca el cine stie ce...
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Pdi sa stie despre ce e vorba si sa fie

orientat §i in directia corectd, si nu vind dstia: stai sda vezi cd cdr, ca mdr.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Vorbim, te tin... am retinut, vorbesc cu
asa, asa, si pe parcurs... cind ajunge la Tribunal, zi-mi: coaie...
DOMN: A, da, da. Dar nu merge la tribunal, o sid meargd la Inalta Curte.
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: A, la Inalta Curte?
DOMN: Pdi, fondul e pe Curtea De Apel si Inalta Curte.
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Aaa!
DOMN: Ca e pe contencios §i ordin de ministru.
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Am inteles. Of!
DOMN: De-asta am fost un pic impresionat... §tii?
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Eu am crezut cd e aici.
DOMN: Nu, nu, nu. De-asta mie mi-a sarit un pic inima, zic, ia uite ce bine!
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu, nu. Auzi, nu!
DOMN: Intelegi? Am inteles.
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu stiu ce sa zic. Mai vorbim i cu aia,
pot sd pun o intrebare. ”

Din continutul procesului verbal din data de 07 mai 2026 Intocmit de
organele de urmarire penald a rezultat ca dosarele identificate pe baza discutiei
dintre Stefan Gigi Valentin si Popa George Dorel din data de 08 aprilie 2026, sunt

urmatoarele:

- dosar penal nr. 1553/210/P/2023 inregistrat la Parchetul de pe langa

Judecatoria Constanta ;

- dosar nr. 345/36/2025 inregistrat la Curtea de Apel Constanta, Sectia de

contencios administrativ si fiscal avand ca obiect anularea actului administrativ
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ordinul nr. 208/04.03.2025, reclamant Popa George Dorel si parat Ministerul

Transporturilor si Infrastructurii ;

- dosar nr. 525/36/2025 inregistrat la Curtea de Apel Constanta, Sectia de
contencios administrativ si fiscal avind ca obiect anularea actului administrativ
Ordinul nr. 605/2025, reclamanti Dumitrache Cosmin Laurentiu si Popa George
Dorel, parat Ministerul Transporturilor si Infrastructurii si intervenient in numele
altei persoane Autoritatea navala Romana. A fost pronuntata Hotararea nr. 103/2026
din 30.04.2026 prin care a fost anulat Ordinul Ministrului nr. 2119/2005, cu drept
de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Prin ordonanta nr. 85/76/P/2025 din data de 12 mai 2026 s-a dispus
extinderea urmaririi penale ”in rem > sub aspectul sdvarsirii infractiunii de trafic
de influenta, in forma continuata, fapta prev. de art. 291 alin.1 Cod penal raportat la
art. 6 siart. 7 lit. b din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 35 alin.1. Cod penal constand
in aceea ca:

In perioada decembrie 2025 — mai 2026, Stefan Gigi Valentin, procuror
general adjunct al Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta, aflandu-se in
exercitarea atributiilor de serviciu si prevalandu-se de influenta si autoritatea
conferite de functia detinuta, a primit si a acceptat promisiunea, in mod repetat, in
mod direct, pentru sine, sume de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite de la diverse
persoane interesate in solutionarea favorabila a unor cauze penale, administrative
ori profesionale.

In schimbul acestor foloase, acesta si-a exercitat sau a promis ci isi va exercita
influenta asupra unor functionari publici, procurori, politisti, personal din cadrul
institutiilor publice ori alte persoane cu atributii decizionale, pentru a determina
urgentarea unor proceduri, obtinerea unor solutii favorabile, interventii in dosare
penale, interventii pentru urgentarea demersurilor privind redobandirea permisului
de conducere, facilitarea unor transferuri profesionale, emiterea unor avize si
documente sau interventii pentru sprijinirea unor afaceri si proiecte economice,
inclusiv prin facilitarea unor contacte si demersuri pe langa functionari publici si

persoane cu functii de conducere din cadrul unor institutii publice.
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Din ansamblul activitétilor desfasurate rezulta ca Stefan Gigi Valentin a creat
si a intretinut relatii de influentd in scopul obtinerii de beneficii materiale si
personale, 1dsand sa se creadad cd are influenta asupra unor functionari publici si
acceptand ori primind foloase pentru a interveni pe langd acestia in vederea
indeplinirii, neindeplinirii, urgentarii ori intarzierii unor acte ce intrau in atributiile
lor de serviciu.

Din exploatarea masurilor de supraveghere tehnica (inregistrari in mediul
ambiental) incuviintate de cétre judecitorul de drepturi si libertati din cadrul Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, in conditiile si in temeiurile antereferite, au rezultat
indicii cu privire la comiterea unor noi fapte de coruptie.

Astfel, in perioada decembrie 2025 — mai 2026, procurorul Stefan Gigi
Valentin, aflandu-se in exercitarea atributiilor de serviciu, in biroul sau din incinta
Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta (biroul nr. 14), a primit direct, in
mod repetat, pentru sine, sume de bani/foloase ori a acceptat promisiunea unor
foloase/bunuri pentru a-si exercita influenta asupra mai multor persoane, respectiv:

1. La data de 12 decembrie 2025, in intervalul orar 09:22 — 10:04, Learciu
Dumitru Daniel 11 oferd procurorului Stefan Gigi Valentin o punga de cadou, ocazie
cu care cel doi poartd o discutie verbald si nonverbala, gesticuland, posibil cu privire
la o firma si la un mesaj pe care Learciu Dumitru Daniel trebuia sa il transmita unei
persoane.. Ulterior, dupa plecarea lui Learciu Dumitru Daniel, procurorul Stefan
Gigi Valentin scoate din aceasta punga de cadou mai multe sume de bani, pe care le
introduce in borseta sa. (proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale
audiovideo intocmit la data de 10 februarie 2026 de catre organele de cercetare
penale delegate);

2. La data de 27 februarie 2026, in intervalul orar 08:45 — 09:00,
procurorul Stefan Gigi Valentin i solicita lui George Munteanu, ofiter de politie la
Serviciul Rutier Constanta, sa intreprindd demersurile necesare pentru obtinerea, ca
act necesar unei cauze penale, cat mai repede, a unui buletin de analize de la
Serviciul de Medicina Legala, pentru o cunostinta.

Din continutul procesului-verbal de redare a acestei discutii reies

urmatoarele:
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..,, Procuror Stefan Gigi Valentin: Zi-mi si mie ceva, vreau sa-l gandesc
pe asta (ii inmdneaza doua inscrisuri), o sa vad, o sa vorbesc cu Mihai, dar e
plecat... asta e la voi in birou, asta, nu?

George Munteanu: E la municipiul Constanta... dar dosarul poate fi la noi
sau la sectie, cel mai probabil e la noi...

Procuror Stefan Gigi Valentin: Eu vreau decdt sa-i luam buletinul de
analize... adica sa il faca mai repede Medicina Legala, eventual sun eu daca... sa
il faca... sau mergem si il luam, sau daca ti-l las tie, poate trimiti pe un baiat sa
roage...” .(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la
data de 30 martie 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

3. La data de 16 martie 2026, in intervalul orar 09:21 — 09:55, Learciu
Dumitru Daniel i-a prezentat situatia dosarului care il priveste pe Popa Teodor de la
CERONAV (Centrul Roman pentru Pregatirea si Perfectionarea Personalului din
Transporturi Navale), sens in care Stefan Gigi Valentin a sunat o persoana de la care
afla ca exista un singur dosar pe numele lui Popa, insa procurorul ii spune ca va mai
verifica. Ulterior, la solicitarea lui Stefan Gigi Valentin, Learciu Dumitru Daniel i-a
transmis un mesaj lui George Munteanu (ofiter de politie la Serviciul Rutier
Constanta) cu urmatorul continut: ,,Bund dimineata! Poate sda vina sa ridice
permisul? Dacd a venit de la Brasov”, cu referire la permisul lui Learciu Dumitru
Daniel, care 1i fusese ridicat cand se afla la Balvanyos (jud. Covasna) pentru
depasirea vitezei. Stefan Gigi Valentin primeste raspuns la mesajul referitor la
permis: ,,Inci nu a ajuns de la Brasov”.

Din continutul procesului-verbal de redare a acestei discutii reies
urmatoarele:

”.... D. LEARCIU: Nu exista dosar pe POPA depus la tribunal. A zis c-a facut
plangere, este plangere chiar...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: N-am de unde sa stiu.

D. LEARCIU: Si daca... asta oricum.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Dar el are dosar?

D. LEARCIU: Cred ca are, nu mai stiu, o sa-i zic lu’...
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PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: /discutie telefonica. - Alo! Neata! O
sa ma uit acum pe el, dar voiam sa te mai intreb ceva... Cu CERONAV-ul mai e
altceva sau decdt astea doua, decdt dasta de la mine si ala de la tine? A! N-ai mai
auzit de altul? Aha! Bine. Da, da. Am crezut ca la voi se pastreaza astea cu liniile
de munca si cu... §i fiecare are... Aoleu! Da, am inteles, da. Bine. Hai! Vedem!
Vorbim atunci! Bine. Hai, bine. Pa! Merci! Pa! - n.o./ Politistul a vorbit, nu stie. -
Eun-am la...

D. LEARCIU: Deci, nu e. Deci, incredibil. Deci, este POPA, i-a facut plangere
penala lu' acesta, TELICEANU il are §i cred ca nu [-a trecut cum trebuie...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Bun. Lasa ca fac altele, bine ca mi-
ai zis. Pentru ca el inca o data... pe POPA pentru... sa bage si cineva, baga cineva
niste plangeri si cine... impotriva cui, putea sa... la impotriva cui, putea sa treacd
decdt CERONAC si atdt, fara sa treaca, stii, sau cred ca a trecut doar CERONAYV §i
atdt. Fara sa treaca, stii? Dar verific pe POPA TEODOR dasta. Da? Ma duc si vad
ce are. Las ca ma duc azi si verific.

”..D. LEARCIU: Asa. Rugamintea este, puteti sa-i dati un telefon lui
GEORGE, a ajuns. ARTUR a facut pldangere impotriva procesului-verbal de la
BRASOV, a aparut pe portalul de la CONSTANTA pldngerea mea, deci trebuie sa
ma duc sa iau carnetul de la... O fi carnetul aici la GEORGE la CONSTANTA? Ca
de aici e, nu? ... Pe GEORGE puteti sa-l intrebati daca e sa verifice, va dau
numarul...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN (se adreseaza si catre Violeta pentru
cafea): Nu... ca sa verifice.

D. LEARCIU: Pai, va dau verdictul. Va fac o poza acum?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Padi ce...

D. LEARCIU. Vi l-am dat. Intrati pe media documente, daca e chiar asa... Si
sa-i spunefi: Ba... ca sa nu ma duc degeaba... adresa... doua saptamani.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, da.
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D. LEARCIU: Asa. Dati-i lui si-i spunefi: Domne, poate sa vina... Ca vreau
sa-mi iau carnetul si sa nu stau, adica sa... Ca dupa aia GEORGE intra in concediu
si e greu, acolo nu sunt locuri de parcare, macar asta...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: /discutie telefonica, scrie un mesaj
sau trimite un mesaj vocal: Buna dimineata, semn de exclamare!... Poate sa vina sa
ridice permisul? Semn de intrebare... Da, ca a venit de la BRASOV ... Gata! - n.o./

D. LEARCIU: Da. Multumesc frumos! Ma duc sa-l iau, sa-l ridic. Eu mi-am
dat seama ca e... Dar stiti cum a mers? Deci...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: A! Dar ai dreptul de a conduce?

D. LEARCIU: Pai nu mai am, a expirat aia, adeverinta aia. Acum... apaream
pe PORTAL, acum eu o iau logic.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: A! Da.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Incd n-a ajuns la BRASOV.”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data

de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

4. La data de 09 aprilie 2026, Learciu Dumitru Daniel ii solicita lui Stefan
Gigi Valentin sd vorbeasca cu ,,George de la Circulatie” (George Munteanu, ofiter
de politie 1a Serviciul Rutier Constanta) pentru a verifica daca s-a primit la Constanta
o adresa de la Brasov.

Din continutul procesului-verbal de redare a acestei discutii reies urmatoarele
aspecte relevante:

”...D. LEARCIU: Si eu sunt aici. De-abia astept sa mandnc, nu mai pot in...
pe masura ce se apropie asta... mamd, nu mai pot deja! Daca ma intreba... nu imi
era, dar acum, cand mai agstept, nu mai... Ce mai era? Nu mai era nimic. A! Sa-i
spuneti lui GEORGE de la Circulatie ca au trimis dia de la... am primit pe adresa
ca au trimis dala. Poate sa... dar daca am carnetul la ei, sa nu ma duc degeaba.

Procuror Stefan Gigi Valentin: Da,

D. LEARCIU: §i a ramas in pronuntare... deci, nu, nu, nu. Acum.”
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(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data

de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

5. La data de 23 aprilie 2026, in intervalul orar 08:57 — 09:2, Learciu
Dumitru Daniel 11 ureaza ,,La multi ani” s1 ii spune procurorului Stefan Gigi Valentin
,,sa aveti grijd de noi”. Totodata, acesta i1 ofera ,,un cadou”, despre care precizeaza
ca ,este si din partea domnului...”, fara a-1 pronunta numele, iar procurorul ii
confirma ca stie despre cine este vorba, fara a mentiona numele acestuia. Stefan Gigi
Valentin pune punga in care se afla cadoul primit (probabil produse cosmetice si
bauturi alcoolice) in dulapul mare din biroul sau. (proces-verbal de redare a
inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data de 08 mai 2026 de cétre organele
de cercetare penale delegate);

6. La data de 05 mai 2026, in intervalul orar 08:52 -09:16, Learciu
Dumitru Daniel 11 reaminteste procurorului despre problema permisului sau de
conducere, iar Stefan Gigi Valentin ii promite cd va vorbi cu George Munteanu.

Din continutul procesului-verbal de redare a acestei discutii reies urmatoarele
aspecte relevante:

”....PROCUROR STEFAN GIGlI VALENTIN: M-a sunat GEORGE
MUNTEANU.

DANIEL LEARCIU: Asa, ce zice?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Acuma dimineata. Zicea: am
revenit. Stai cd trebuia sd-i zic eu c-am venit.

DANIEL LEARCIU: Eu... la mine s-a amanat, deci in continuare sunt... am
carnetul... adica s-a amdnat pronuntarea pe 14 mai! Ceea ce e foarte bine.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Stai ca-i zic acuma c-am ajuns la
birou, sa stie, ca i-am zis cd nu sunt, cd tocmai ieseam.

DANIEL LEARCIU: Da, da. Pai daca vine in 10 minute, stau.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Cand vine.

DANIEL LEARCIU: Da.
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PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Voia sa vina atunci, dar i-am zis:
bai, nu veni acum, ca... Ca plecam si nu stiam cdat dureaza. Am ajuns la birou. Te
astept. Gata. ”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data

de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

7. La data de 20 aprilie 2026, in jurul orei 09:33, Learciu Dumitru Daniel
i1 remite procurorului Stefan Gigi Valentin, consecutiv, doud teancuri cu bani, pe
care 1 le pune direct in dulapul mic din biroul sau, fard a purta discutii cu privire la
aceste sume; (proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit
la data de 27 aprilie 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

8. La data de 27 aprilie 2026, in jurul orei 09:44, Learciu Dumitru Daniel
i1 remite procurorului Stefan Gigi Valentin o suma de bani pe care o pune direct in
dulapul mic din biroul procurorului si face urmatoarea afirmatie : ,,am zis sa nu
inceapa saptamdna...”.(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale
audiovideo Intocmit la data de 27 aprilie 2026 de catre organele de cercetare penale
delegate);

Discutii purtate intre Stefan Gigi Valentin si Learciu Dumitru Daniel despre
dezvoltarea unui proiect cu eoliene:

9. La data de 10 februarie 2026, in intervalul orar 10:15 — 10:26, Learciu
Dumitru Daniel 11 comunica lui Stefan Gigi Valentin ca i-a cerut lui Pocora Cornel
Florin sa il ajute pe un anumit domn sa intre in audienta la Suciu Mihaela, director
general la Electrica Distributie, problema fiind catalogata drept urgenta. La finalul
discutiei, Learciu Dumitru Daniel revine cu rugdmintea ca Stefan Gigi Valentin sa
il sune pe Ion Eugen pentru problema lui, cu privire la ,,decizia de joi”, Learciu
Dumitru Daniel vizand obtinerea unei functii la Societatea de Administrare a
Participatiilor in Energie.

Din continutul procesului-verbal de redare a acestei discutii reies urmatoarele
aspecte relevante:

”...DANIEL LEARCIU: Am vorbit cu POCORA de dimineata!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Asa?
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DANIEL LEARCIU: Zic: Domne, nu reusesc sa ajung la dumneavoastra! -
Domne, cd sunt asa - mdine e ziua mea! Cd nu stiu ce. In sfarsit, mi-a zis cd nu poate
astazi! Zic: Doua chestiuni sunt mai stringente! Zic.: unu, vrea domnul respectiv sa
se duca... persoana sa se duca in audienta la doamna SUCIU MIHAELA, la
directorul general Distributie Electrica. - Gata, am retinut! - Domne, nu ca...
domne, este urgent! Vrea sa se ducd intr-o audientd! Intelege omul ce ii spun! I-am
zis §i data trecuta cand m-am intalnit cu el: Gata! Haide! Domne, va mai bat la cap
cu asta! Asta e principala! Si a doua: eu ce fac? Cu mine care e situatia? Zice: Joi
se ia decizia! Zic: A, si sarbatorim? Sau... - Domne - zice - trebuie sa-i mai spun lu'
domnul ... Domnul ministru stie, dar a zis ca mai vrea sa vorbeasca si cu domnul
presedinte. Zic: Jur!... presedinte...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Cine-i presedinte?

DANIEL LEARCIU: IULIAN!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Aha!

DANIEL LEARCIU: §i acuma: l-am sunat pe GENY! Zic: Domne, ok, ne
auzim... Foarte aplicat! L-am sunat pe GENY: - Sa traiti! - imi spune. - Sa traiti §i
dumneavoastra! - zic eu. - Unde suntefi?- La BUCURESTI! - Perfect! Unde, la
BUCURESTI?- Cu primarii, ca fac astia greva! Dar va sun - zice - dupa ce ies din
sedinta! Zic: E foarte bine! Dar nu uitati sa ma sunati, daca nu - va sun!- Ok. Lui
GENY pot sa ii spun asa... Dar cum facem? Macar sa facem un plan! ... POCORA
sa-l mai sune o data FLORIN sa-i spuna. Bai, am inteles ca joi se ia decizia vizavi
de... mine! Sa-i spuna: De prietenul din CONSTANTA, prietenul nostru comun!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Stie! Nu mai e cazul - stie, i-a zis!
Deci, nu-1 mai...

DANIEL LEARCIU: Eu zic totusi sa-i mai dau un telefon!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Stie! I-a zis! Mergi pe mdna lui,
mergem pe el, e bdiat serios, de incredere - nu stiu ce. Deci, i-a zis! Ce sa mai...

DANIEL LEARCIU: Deci, cu GENY - ii mai dati dumneavoastra un telefon?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, da.
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DANIEL LEARCIU: Lui GENY: Domne, te rog, vezi ca o sa te sune DANIEL,
cd joi se ia decizia vizavi de el!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, il sunt pe GENY, da.”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data
de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

10. La data de 25 februarie 2026, in intervalul orar 12:09 - 12:46, Learciu
Dumitru Daniel 11 comunica lui Stefan Gigi Valentin ca ,,ieri a facut o deplasare mai
lunga” impreunad cu ,,George” si s-a intdlnit cu o doamna (posibil Suciu Mihaela,
director general la Electrica Distributie, recomandata de Mitroi), careia i-au cerut sa
le indice unde se pot racorda, pe o suprafatd mai mare de teren, la reteaua electrica
(probabil pentru proiectul cu eoliene), pentru a sti exact unde sd cumpere teren.
Intrucat interlocutoarea le-a spus ci ceea ce solicita ei este ilegal si ca nu ii va ajuta,
Learciu Dumitru Daniel si Stefan Gigi Valentin, de comun acord, hotarasc sa ajunga,
prin intermediari, la presedintele ANRE, George Niculescu. In continuarea discutiei,
Learciu Dumitru Daniel ii prezinta procurorului o situatie referitoare la o groapa de
gunoi din comuna Lumina, din care rezultd aspecte pe care le apreciaza ca fiind
nefavorabile, fard a mentiona detalii.

Din continutul procesului-verbal de redare a acestei discutii reies urmatoarele
aspecte relevante:

”...DANIEL LEARCIU: Ce sa fac? Am fost... La COVASNA am fost.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Si ai rezolvat sau nu?

DANIEL LEARCIU: Nu, va spun. ... Mi-au luat si carnetul iarasi. Deci eu...
Nici nu mai stiu. 101 kilometri am... Am vrut sa ii.... Am vorbit cu ANTON si cu
IONEL SPATARU: Bdi, faceti, bai, ceva cu dla.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Si unde?

DANIEL LEARCIU: La PREDEAL. Nu stiu. TIMISU DE SUS, undeva pe...
cu 101. Am mers cu BMW-ul.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Ai scos-o0?

DANIEL LEARCIU: Nu. Tot nu era buna. Aia, aplicatia in continuare da cu
eroare, dar o schimba un modul. Merge masina, n-are nimic. Deci ajung acolo. Deci

va dati seama, o mie de kilometri am facut. leri. Cu cauciucuri de vara. Bine ca n-
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a observat politistul ala, erau niste... efectiv. Deci ganditi-va, nici nu mi-am dat
seama. Am apasat... 101. Foarte bucuros, e un pusti. Domne, cu 101 trebuie sa-I
iau. Nu mai zic ce era in mintea mea, ca n-aveam cauciucurile. M-a tras si putin pe
zapada. Nu era zapada pe drum. GEORGE in dreapta. Mama, GEORGE era... Deja
nu ma lasa sa plec de pe loc. Pojghita era cdt... uite, cdt asta. Mama, aveam... Deci
am crezut ca-mi ia §i ce-mi mai lua, talonul. Am plecat de plecat. Ajung la
COVASNA. Baiatul ma astepta acolo, baiatul asta. Bine, o sun pe doamna aia.
Doamna, uite, asa, suntem aici. Vorbisem de mai devreme. Perfect. La ora 13:00.
Eu i-am zis ca la 13:00. Ea a venit la 13:35, ca a venit la sedinta. Ea ok. Acolo §i
ningea, nu mai stiam cum... Zic: Bai, stai sa vezi acum... Bang aici! Ajung acolo.
Vine ea. I-am spus: Doamna, vin din partea domnului presedinte, stiti foarte bine. -
Da, da. - Eu nu ma pricep prea bine, dar domnul vrea sa va puna cdteva intrebari.
Si el spune: Domne, uite avem... Viem sa aplicam pentru o axa, sa facem... Ce
spunea el acolo. Proiectul dasta, asta, asta. Dar mi-ar trebui sa stiu unde sa ma
injectez, sau nu stiu cum a zis, unde sd faca injectia, ce vorbeau ei tehnic. Si aia:
Dumneata imi ceri mie niste ilegalitati. Pai, cum adica sa-ti spun eu tie unde sa...
unde e loc liber? Si eu am zis: Stati, doamna... N-are nimeni nicio intentie, nici prin
cap nu i-a trecut baiatului, prietenului meu. Domnul a venit aici ca vrea sa faca
totul corect, legal...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: E batuta in cap.

DANIEL LEARCIU: Corect, legal si procedural. Cum adica ilegalitate? - Pai,
da, dar daca nu stii, nu te pricepi, dar el stie ce vrea. - Pai, ce vrea? - El vrea sa
stie... Adica nu stiam ca asta... si nici nu cred ca e ilegalitate.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nici eu nu cred.

DANIEL LEARCIU: Acum sincer.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, dar e proasta.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Deci, daca... a zis ca intreaba
acum, daca zice, te anunt pentru mdine dimineatd, daca zice ca da, si cand plecam

de acolo, vedem si ce face FLORIN.
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DANIEL LEARCIU: Gata! Dar mergem la FLORIN, neaparat sa mergem,
pentru cd... Dar cum facem cu asta, cu... Astept sa... o data cu GEORGESCU, cu
asta, cu NICULESCU. ... presedintele ANRE, nu are... sa-i ceara o hdrtie, o
adresa... gaseste-i, unde? Unde il racordam? Am ajuns sa ne impotmolim in chestia
asta? ... Unde sa ma duc? Am platit la GALATI, deci, in judetul GALATI avem loc,
dar ea trebuie sa-i spuna... dar judetul GALATI are mai multe stafii.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.

DANIEL LEARCIU: Si ea trebuie sa fie aici. Aici nu poti sa cumpar zeci de
terenuri.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Pai, dar ce rautate de femeie... te
suna §i tu iti bagi...

DANIEL LEARCIU: Dar nu cad...nici mdacar nu ne-a retezat... Bine ca eram
acolo. ... ilegalitati! - Doamna, poate ca nu ati inteles ce a vrut sa intrebe. Dar omul
vrea tot timpul sa faca... de aia suntem aici, sa faca corect, procedural, legal. Tot
repetam acelagsi lucru. Eu nu ma pricep, habar nu am ce va intreaba el.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: ...stii?

DANIEL LEARCIU: Dar nu cred. Dar bine si ce a intrebat baiatul? - N-a
intrebat nimic! Adica zici nimic, nimic! Doamne fereste, nu i-a zis nimic de ceva
sau... sa-mi fac proiectul, atdta vreau! Sincer! Ce e aia? Zici ca e la NASA, ca... -
Nu poate sa-i spund, ca nu poate sa spund. - Pai, de ce nu poate? Ea are acces, cica
intr-o secunda, intra in calculator si vede. Nu a vrut! Deci, nu a vrut!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: N-a vrut!

DANIEL LEARCIU: ... sa nu-i fi stricat §i relatia cu asta. Adica macar sa-1
salvam pe baiat, sa gasim o varianta cu dla, sa se duca la Consiliul Judetean, acolo
tot el si sa-i spund, sa ajunga la presedinte, sa-i spunda: Domne, uite, sa ramdneti in
continuare, te apreciez, te... "

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data

de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

11. La data de 04 martie 2026, in intervalul orar 08:49 -09:14, Learciu

Dumitru Daniel 11 solicitd lui Stefan Gigi Valentin o noua interventie la Florin
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Mitroi, presedintele Consiliului Judetean Constanta, pentru ca acesta sa vorbeasca
cu presedintele Consiliului Judetean Galati, Costel Fotea, in legdtura cu proiectul cu
eoliene, despre care discutasera si cu George Niculescu (presedintele ANRE), care
le-ar fi promis ca 11 ajutd. Stefan Gigi Valentin il indeamna sa vorbeasca cu ,,Geni”
(posibil Ion Eugen, primarul comunei Jurilovca). Learciu Dumitru Daniel 1i cere
procurorului sa stabileascad o intdlnire cu Florin Mitroi, urmand sd se vada in trei,
,maine sau poimaine dimineata”.

Din continutul procesului-verbal de redare a acestei discutii reies urmatoarele
aspecte relevante:

»....DANIEL LEARCIU: Asa. Deci, cu GENY [i spuneti dvs. cd il sun eu ca sd
aiba mai mare greutate cand il sun?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, il sun acum. Acum il sun.

DANIEL LEARCIU: La presedintele Consiliului Judetean Galati trebuie sa
ajung. Si cu FLORIN cdnd dam aia pentru...? Deci... cu FLORIN gi... primarie.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Pai, cind sa mergem? Madine
dimineata?

DANIEL LEARCIU: Mdine dimineata.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Mdine dimineata, da?

DANIEL LEARCIU: Da. Dar mdine sunt cu magsina la service la 08:45. Ah,
bun! Dar nu se poate dupa ce las masina, la 09:00 §i ceva?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Eu sun.

DANIEL LEARCIU: Vin eu de dimineata.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Vineri dimineata.

DANIEL LEARCIU: Nu! Vin de dimineata si plec dupa aia.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Sau daca nu, vineri dimineata.

DANIEL LEARCIU: Vineri dimineata.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da. Ca el vrea la 08:00, la 07:45.
Sau daca nu...

DANIEL LEARCIU: Cum vrefi. Dar el nu mai munceste deloc dupa aia?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Dupa aia se aglomereaza, se

aglomereaza si nu e...
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DANIEL LEARCIU: Stabiliti intdlnirea ori pentru mdine, ori asa, pentru ca...
e pentru binele...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.

DANIEL LEARCIU: E... tofi primarii tai, ma duc eu... fiecare poate sa
acceseze pana in jumadtate de milion de euro.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Gata.

DANIEL LEARCIU: Cu... Sa aveti...!, GENY, da?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da!

DANIEL LEARCIU: Si acolo se duce mdine dimineata la 07:435.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: La 07:45.”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data

de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

12. La data de 09 martie 2026, in intervalul orar 12:24-13:06, Learciu
Dumitru Daniel ii comunica lui Stefan Gigi Valentin ca a vorbit cu ,,Geny” (posibil
Ion Eugen, primarul comunei Jurilovca), care i-a comunicat ca a discutat cu Horia
Teodorescu (identificat ca fiind presedintele Consiliul Judetean Tulcea) si care i-a
facilitat o intalnire, pentru vineri, la Galati, cu Costel Fotea, presedintele Consiliului
Judetean Galati.

Din continutul procesului-verbal de redare a acestei discutii reies urmatoarele
aspecte relevante:

”....DANIEL LEARCIU: Mai bine pentru mine. Asa, asta o data. Cu GELU.
Am stabilit... am vorbit azi cu HORIA TEODORESCU, mi-a zis: Te duci azi, acum
pleci i te intdlnesti cu ala sau ramadne pe vineri? - Bine, nu pot sa plec acum la
GALATI fara sa imi... si a ramas pentru vineri dimineata sa ma duc la GALATI sa
vorbesc. Unu, pentru diverse primarii si doi, sa ne dea, sa il cheme pe ala de la el
de acolo, cu baiatul asta o sa vorbim cu el, sa il cheme si sa-i spuna sau sa-i spund:
Ba, ajuta-l pe asta! Sa ne spuna ce sa indicam. M-am intalnit iarasi cu GEORGE
NICULESCU, iar am reiterat toata chestiunea, a zis: Ba, astept sa imi trimiteti
hartie. Asta nu poate sd trimitd cererea de aviz de principiu pand nu are informatiile

cdt de cat... asta. HORIA cand mi-a zis ca... a aflat ca ma duc la GALATI, mi-a zis,
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m-a sunat din nou §i mi-a zis: Vezi cand ajungi acolo, iti trimit un numar de telefon
al unui domn ROBERT, nu stiu, prenume cred, te duci §i pe la el ca vrea sa te intrebe
ceva. - Da, domn presedinte, cu mare drag, ma duc oricand. Deci am intdlnire si
pentru HORIA sa ma duc acolo. Cu asta, cu SILVIU POCORA - nu a raspuns la
telefon. laragi nu... ati vazut ca v-am trimis articolul ala atunci... e OK, adica avand
in vedere ce scria. Ati citi articolul?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu. ”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la

data de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

13. La data de 16 martie 2026, in intervalul orar 09:21 — 09:55, Learciu
Dumitru Daniel 11 comunica lui Stefan Gigi Valentin cd s-a intalnit cu Costel Fotea,
presedintele Consiliului Judetean Galati, care a fost ,.impecabil” si care a sunat
,peste tot” pentru a-1 rezolva problema cu eolienele.

Din continutul procesului verbal de redare au rezultat urmatoarele aspecte
relevante:

”....D. LEARCIU: Ce voiam sa va zic! Deja au incurcat declaratiile, de fapt
un briefing senzational. Cand [-am vazut prima oara acolo... §i baiatul de la
Consiliul Judetean. Era presedintele cu cineva in birou. lese el. - A, zic, buna
dimineata, domn presedinte. - Da, salut, salut. - Ba, dar despre ce-i vorba? Spuneti-
mi... Eu... zic, nu pot sa va spun aici pe hol. Vin. Astept eu asa, ies aia dinauntru,
cand intru...- Pai, da, da. - Domne, sunt... informare. - A! Pai spune, domne asa. Eu
am crezut c-ai venit cu un microbuz sa facem... - Ce microbuz, domne? Ala o
confunda. Stiti cum a fost? Impecabil, baiatul.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: I-ai zis ca asa...

D. LEARCIU: Uite, bdi... vrem sa faceti cu primaria, e totul...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: [-ai zis ca va ajutam. I-ai zis care

D. LEARCIU: Sigur, cu asta prima oarda. Cinci sute de mii de euro fiecare
primarie poate sa acceseze, cu titlu gratuit, fara cofinantare, fara nimic. Perfect. Si-

a notat tot. - Bai, zic, domne, baiatul asta... domnul de aici de ldnga mine, domne,
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facem acum, este asociat cu niste americani, cu un consortiu american - §i vrea sd
construiasca un parc fotovoltaic aici mare cu stocare de baterii, proiectul e foarte
mare, zic, 20 de milioane de euro. - Si domne, nu poate sa faca in blanc, ar vrea
daca se poate sa aiba o informatie de la... corect, legal... nu-i nici cea mai mica
problema. Dar cu directorul de la ENEL, ala-i destul de reticent, ca nu stiu ce. De
la ELECTRICA, scuze... - Salut! Vezi cd vine un prieten de la mine. - Da... - In doud
minute e la tine. Pac! Dupd aia zic: Asta al nostru... printre toate proiectele pe care
le-a facut baiatul, avea si unu si i-au dat astia de la Muzeul de Istorie din... si
Directia Judeteana de Cultura din GALATI s-o faca, sa sape vreo cinci hectare. Ca
i-auzil... Si eu sa zic: Ba, ma costd... deci, n-are nicio logica... - Domne, Zzice,
...Directia Judeteand il sun acum, dar.. la muzeu dupd aia e ok. Il sund de la
Directie. Si la muzeu vezi cand e, vii la mine. - Salut! Eu am plecat. Sa traiti, domn
presedinte! Totul perfect! Baiatul s-a dus dupd aia la ELECTRICA sd... Ala se stia
cu dasta, dar se speriase de la treaba cu... dupa aia cu COVASNA, cu TUSNAD... A
rezolvat-o instant. - Cand vrei, ifi dau toate... Asta... §i el a zis acum, nu mai am
nevoie de nimic, nici de acord de principiu, nici de nimic. Adica, stiu exact unde le
pun ca sd faca proiectele...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Perfect.”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data

de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

14. La data de 24 martie 2026, in intervalul orar 08:27 — 08:45, Learciu
Dumitru Daniel si Stefan Gigi Valentin poarta din nou discutii despre proiectul in
domeniul eolienelor.

Din continutul procesului verbal de redare au rezultat urmatoarele aspecte
relevante:

" D. LEARCIU: Aseara am avut niste discutii cu ea. I-am zis... Acum [-am
sunat pe GABI IORGA, i-am zis: Du-te... Am vorbit cu ea: Ma, ANDREEA, ba, nu
mi-ai spus cd pofi... Acum, eu nu puteam sa-i spun ca am pus-o pe speaker. Ma,
ANDREEA, nu mi-am spus clar ca are voie omul sa faca sediul acolo §i dupa

aceea... - Da, are voie sd faca, dar nu e... el trebuie sa-mi prezinte ca are si dovada
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sediului unde o sa faca nu stiu ce. Du-te-n acolo! L-am sunat pe GABI IORGA : Ba,
GABI, vorbeste, ba, cu primarul de la TECHIRGHIOL... El e prieten cu ala. Zic:
Ba...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: A, a vorbit FLORIN cu el.

D. LEARCIU: Pdi, da, si dupd aia... Il sund pe dla si-i spune... Ce vrei sd-i
spun? - Ba, vreau o cladire, ceva, nu ma intereseaza, doar pentru putina vreme, sd
fac un contract de inchiriere, de comodat, de ce vrea el. Il sund inapoi si zice: Nu,
ma, ca a mai fost cineva la el cu o chestie de genul acesta, dar persoana nu a stiut
sa-i explice prea mult. Deci, BOGDAN s-a dus §i ce a facut, nu stiu, i-am zis cd o
sd... Ma duc personal, am stabilit... [-am sunat dupa aia eu... Pot sa-l sun pe dasta,
pe IULIAN SOCEANU? - Suna-1! Zi-i ca ai vorbit cu mine! Ma duc... si am vorbit
cu el. Bai, Nea... auzi, ba vreau o chestie, sa ma ajuti cu o chestie! - Ba, vino, ma,
si explica-mi exact ce vrei tu! Si acum ma duc la el, la ora 11.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Cine e IULIAN SOCEANU?

D. LEARCIU: Primarul de la TECHIRGHIOL.

D. LEARCIU: Aia e simpla, ca nu... o transez i cu ea. Vezi ca el vrea sd faca
asa. Ii spun de fatid cu BOGDAN. Vezi cdi el vrea si cumpere de la unul care este
intermediar, care cumpara de la unu care este autorizat, §i dupa aia ii vinde lui, si
se... Le fac pe toate, si dupa aia o tai... cu zice... la SOCEANU, pe la zece, zece §i
ceva stau la ea, si la 11 ajung la el.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Ai vorbit cu el?

D. LEARCIU: Cu IULIAN? Da. De aseara. Cand m-a sunat BOGDAN, am
inceput sa dau telefoane incontinuu. Stiti ca eu sunt energic, asa. Imediat ma activez,
numai ca m-a luat prin surprindere si pe mine, de fata cu dumneavoastrd, nu... eu
imi fac temele intotdeauna. A... (vorbeste in soapta -n.n.)... expeditor. ... pot sa o
pun, cd e o femeie care era... a iesit la pensie. ... expediez... copil...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu...

D. LEARCIU: ... nu intelegea nimic.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: ... da.

D. LEARCIU: Am... daca stiu ceva... ”
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(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la

data de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

15. La data de 22 decembrie 2025, in intervalul orar 12:08 — 12:11,
procurorul Stefan Gigi Valentin primeste de la o ,,doamna blonda™ (identificata ca
fiind Tanase Magdalena) un ,,pachet”, posibil un plic, pe care aceasta il introduce in
buzunarul drept al hanoracului purtat de catre procuror. In schimbul acestui ,.gest”,
Tanase Magdalena mentioneaza ca mai are un biletel, pe care il scoate din buzunar
st 1-1 inmaneaza procurorului. Ulterior, cei doi poartd o discutie referitoare la
problema juridica a unei persoane pe nume ,,Nicolae Daniel”, iar la un moment dat
Stefan Gigi Valentin afirma: ,,cum sa facem?”. Dupa ce Tanase Magdalena paraseste
biroul, Stefan Gigi Valentin deschide geanta personalad aflata pe biroul de lucru,
scoate ,,pachetul” din buzunarul hanoracului, pe care il primise de la Tanase
Magdalena si il introduce in aceasta. (proces-verbal de redare a inregistrarii
ambientale audiovideo Intocmit la data de 12 februarie 2026 de cétre organele de

cercetare penale delegate);

16. La data de 30 martie 2026, in intervalul orar 08:44 — 08:49, procurorul
Stefan Gigi Valentin {i solicitd procurorului Nita Teodor, colegul sau, sa vorbeasca
cu seful de la ISC (Inspectoratul de Stat in Constructii) cu privire la un aviz solicitat
de Dan Pufleanu. (proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo

intocmit la data de 06 aprilie 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

17. Ladata de 31 martie 2026, in intervalul orar 13:06 — 13:14, Erol Anefi
(de meserie bijutier) 1i prezinta procurorului Stefan Gigi Valentin problema pe care
o are nepotul sau, cercetat pentru infractiuni la regimul rutier, acesta primind, cel
mai probabil, o pedeapsa cu executare. Procurorul Stefan Gigi Valentin ii promite
ca va vorbi cu procurorul de sedinta care va sustine dosarul in instantd, insd ii solicita
sa 1l anunte cu 2-3 zile Tnainte de termenul stabilit.

Din procesul verbal de redare a discutiei reies urmatoarele aspecte relevante:
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...... EROL: Mama, stati sa va zic ce mi-a zis asta! Mi-a zis sa facad..., ca
prima oard i-a dat un an §i un an, deci, pierde chestia aia. Nevasta lui MUNTEANU,
avocata, i-a dat un an, §i dupa aia sta inca un an, §i dupa aia are dreptul sa dea
examen, ca sa infelegeti. Adica i-a dat cel mai nasol posibil. Mi se pare ca i-a dat si
cu executare.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Cui?

EROL: Lui nepotul ala al meu.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Asa!

EROL: Nu stiti ca trebuia sa-I aduc aici si...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.

EROL: ... si imediat sa inceapa la dumneavoastra, si n-a venit ea, ca a fost
capoasa, vorba dumneavoastra, a avut bani. Asa i-afi zis §i dumneavoastra. Ca mi-
a zis mie ca-l rezolva ea de tot! Si am zis: Mai, e greu de tot! N-o sa-ti dea nimic!
Ca are barbat-sau o cazuistica si ala a rezolvat. Cine stie pila cui a fost ala, cine a
intervenit la judecator. Si i-am zis: Hai, ma, da-l in p... ma-sii! Dar ea nu infelege
chestiile astea, cd a fost o pild foarte mare si I-a ldsat in pace. Intelegeti? Ea zice
cd a avut o cazuistica castigata de barbat-sau in nu stiu ce judef, §i ca cica aia s-a
Judecat peste tot, ca sd nu mai facd procesul-verbal nu stiu cum si nu stiu cum. In
fine! Si acum el mi-a trimis... la sa vedem ce mi-a trimis! Asa! la sa vedem! Avocat
TUSNEA... Uite! Exista posibilitatea prin raportare la practica, cdt si la
circumstante reale, in... savarsirii infractiunii, sa se aplice o pedeapsa catre
minimul special prevazut de lege, iar ca modalitate de executare se dispune
renuntarea la aplicarea pedepsei. In situatia in care ar rdmdne o suspendare,
pedeapsa sa fie indreptata spre minimul prevazut de lege, minimul prevazut de lege
si la munca nerenumerata in folosul comunitatii §i fara pedeapsa complementara.

. i-a dat si pedeapsa complementara. la, ce mi-a zis! Ca cica si procurorul a fost
foarte dur, care a fost de la dumneavoastra si daca tura urmdtoare cand are asta,
sa vorbim cu procurorul, sa vorbim cu procurorul si cu judecatorul... I-am zis: ba,
cu judecatorul nu vorbeste nimeni, termind cu prostii din astea, nu poate domnul
GIGI sa vorbeasca cu judecatorul, dar, zice: cu procurorul ala, sa nu fie dur. Ca

cica a fost foarte dur procurorul. Si zice ca procurorul...
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PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Cdnd are termen?
EROL: Pai acum de-abia I-au depus pentru asta...
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: ... apel.

EROL: Da, pentru apel... si o sa vina termenul. Cititi dumneavoastra ca nu...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu, am vazut, am vazut!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Am ingeles. ... nu dati. Cand? Cand
are termen, stim atunci, cd... de atunci §i pand atunci...

EROL: Normal!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: ... o mai dura inca vreo doua luni.

EROL: Da.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Atunci, cand o fi, cu doua, trei zile
inainte, vad cine intrd...

EROL: Ca zice: Da, ca poate macar atdt, sa nu ne atace ala! Ca zice...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Sa-mi zica atunci, inainte!

EROL: .. meseria ta.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.

EROL: Asta, gata!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Gata, imi zici atunci, inainte...

EROL: Ihi!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Sa-mi spuna ea adica. Asa facem
atunci!

EROL: OK!'”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data

de 06 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

18. La data de 02 aprilie 2026, in intervalul orar 10:27 — 10:46, ,,Mihai”
(identificat ca fiind Cartali Mihale) ii promite procurorului ca ii va aduce un ied si

organe pentru drob. Stefan Gigi Valentin solicitd inca un ied sau un miel pentru
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mama sa, iar in schimbul acestora ,,Mihai” ii cere procurorului sa il ajute Intr-un
dosar in care este cercetat un prieten al sau, milionar in euro, dezvoltator imobiliar
originar din Chiajna, implicat intr-un dosar impreuna cu fostul comandant de la
Kogadlniceanu. Mihai 1i prezinta datele dosarului pe telefon, 1ar Stefan Gigi Valentin
isi noteaza informatiile pe o hartie, iese din birou si, revenind, i1 transmite ca
persoana respectiva are calitatea de suspect in cauza si il sfatuieste sa depuna toate
autorizatiile la dosar.

19. La data de 02 aprilie 2026, in intervalul orar 10:27 — 10:46, Cartali
Mihale ii expune procurorului Stefan Gigi Valentin o problemd pe care o are cu
autorizatiile de construire a unui bloc si ca ”se judeca cu prefectura”, mentionand
ca majoritatea care are procese deschise impotriva prefecturii pierde, prilej cu care
Stefan Gigi Valentin ii promite ca, a doua zi, la ora 09, se va intalni cu prefectul si
il va intreba despre aceasta problema, dar la modul generic, in sensul ”cam cum vede
el”, dupa care gesticuleaza si vorbesc in soaptd, stabilind ca ’Doina” (identificatd ca
fiind avocata care il reprezintd pe Cartali Mihale in dosarul cu autorizatiile) sa se
prezinte la Stefan Gigi Valentin.

Din continutul procesului verbal rezulta urmatoarele aspecte relevante:

”..... PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Un ied putem sa taiem?

DOMN: Pentru tine? Sau vreo...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Pentru mine!

DOMN: Pai cum sa nu gasim?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Am vorbit cu soacra-mea si am zis
ca mai bine sa faca un ied.

DOMN: Pai, unde, ca eu m-am gandit la ied, dar de cate ori ti-am zis de ied,

ai zis ca mamica numai sa nu auda!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Dar stai sa te mai intreb ceva! Ca
idee - de unde pot sa cumpar, ca nu cred cd, asa... ca vrea organele, vrea sa faca
drob.

DOMN: Asa?
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PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Unde gasesc eu organe de miel de
cumparat?

DOMN: Tot de la mine!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da?

DOMN: Ma, GIGI, ce dracu', ne cunoastem de 25 de ani!

DOMN: Ce dracu'? Nu trebuie sa va faceti probleme. - Gata, mulfumesc!...
Atat! Lasa ca e bine, nu conteaza! Dumnezeu da mai mult! Unu, am rezolvat unu,
da? Doi. problema noastra cred ca s-a rezolvat! Sa-ti arat! Si a treia: o problema
care o sd te rog...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Aia cu judecata, nu?

DOMN: A?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Aia cu judecata!

DOMN: Care judecata?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Sau care problema s-a rezolvat? Cu
ce?

DOMN: Cu blocul! A noastra, pe canal acolo.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: A, pe canal! Am crezut ca aia cu
COSTIN.

DOMN: Nu, pai unde?... La vara e aia!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Termenul?

DOMN: GIGI, nu stiu ce sa zic!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Mai vorbim aia. Dar cdnd ajunge -

auzi - cand ajunge inainte de termen, vorbim atunci.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Certificat de atestare...

DOMN: Acuma nu mai am un etaj si 4 tehnic, l-am facut i 7 tehnic - §tii?
Doua spatii tehnice i cu 5 care le aveam, 6 - 7, stii? Si cand apare PUZ-ul peste
juma' de an se transforma in apartament, cum le aveam pana...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: P plus 5... plus 6 etaj tehnic.

DOMN: 7 - etaj tehnic.
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PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: 6?

DOMN: Si mai jos! Citeste mai jos! Intoarce telefonul invers!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Expertiza...

DOMN: Asa! Si jos zice: se transforma in...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN. ... privind respectarea ceringelor
fundamentale... incadrarea... urbanistice... Da! Da, gata! 6, 7 - etaj tehnic.

DOMN: Mdine ii aduc si hdrtia de la expertiza tehnica de urbanism.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Cum ai facut? Cu [-ai... cum ti-a dat

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Si cum ti-a dat §i 7 - tehnic?

DOMN: Pai, cum a dat §i la altii 3 etaje, cand a fost zarva aia in 2022, 2023,
cu VDT-ul, cu OPERA.... §i altii care nu 1i stiu. Nu 1i stiu - nici nu ma intereseazd,
nici nu vreau sa-i stiu. Cand stii prea multe, nu e bine. Nu-i corect?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, da, foarte bine.

DOMN: §i... asta... Dar ce voiam sa-{i zic: sd zicem, prin absurd, daca o sa
fie ceva - sa ne fie teama de dastia de aici?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu!

DOMN: Am inteles! Si acuma mi-am adus aminte: eu sunt in judecata cu
astia, cu Prefectura - vad ca majoritatea pierd. Eu am dosarul dala, ma reprezinta pe
mine DOINA.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Cu ce?

DOMN: Cu blocul, nu stii, cu alea 300 si ceva de autorizatii, care le-a dat...
ISC-ul le-a dat la prefect, cdnd era ala, COSA si acuma se continua prin tribunale,
prin judecatorii. Altii pierd, altii castiga. Sa-i spun lu' DOINA sa... ca o sa mai
dureze - eu zic ca juma' de an, un an tot o sa mai dureze, ca acuma eu cred ca sunt
la prima infatisare, dupa aceea vine Curtea de Apel, ca majoritatea... Ca m-a sunat
ieri unul §i mi-a zis: Ma, nea MIHAI, eu am pierdut! - Pai, §i nu ai drept la
contestatie? - Pai, am drept la contestatie!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu, dar stii ce?
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DOMN: Ce?
PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Tu pierzi, dar pierzi pe autorizatia
veche, dar acuma o sa-ti elibereze alta noua!

DOMN: Pai, oricum nu poate sa demoleze ei 300 si ceva de...

DOMN: Pai, desfiinteazd si NAVODARIUL, si CONSTANTA, si VALU' LUI
TRAIAN, si EFORIE si SUD - ii demoleaza pe toti?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Pai, nu demoleaza pe nimeni!

DOMN: Cum?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu demoleaza nimeni pe nimeni!

DOMN: Pai, §i atunci de ce se mai judeca?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu stiu! Finalitatea nu exista!
Maine ma intdlnesc cu prefectul la 9.

DOMN: Da.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Am vorbit de atdtea ori cu el - hai
ca il intreb si de asta, sa vedem cum vede...

DOMN: Dar eu oricum trebuie sa vorbesc cu DOINA, sa stie despre ce este
vorba.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.

DOMN: Sa vina ea, nu vin eu, ca eu nu §tiu sa ma pronunt.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Sa vina ea, da!

DOMN: Da. Deci, cu iedul am rezolvat-o, cu maruntaiele o sa rezolvam, asa.
Altceva? A, iaurturi, din astea, bulet de cascaval - vrei sa ifi pregatesc ceva?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Sa mai iau? Auzi, ia stai sa ma uit
eu, cd o sa ma duc si la mama la tara.

DOMN: Pai, na - mai vrei si un miel?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Stai sa vedem ce vrea! Mi-a dat
mesaj! Nu stiu daca vrea jumate sau unu!

DOMN: [i dam jumate, dacd vrea.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu stiu. Stai, tocmai de aia, vreau

sd Intreb.
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DOMN: Da. Si acuma o sa te rog frumos, dar trebuie sa ma ajuti, ca asta e
un milionar, prieten de-al meu care e din NAVODARI, dar el e din CHIAJNA - cu
problema cu fostul comandant de la KOGALNICEANU. Ala, cum il chema? Care a
iegit la pensie. Am vorbit noi odata - ca ce cauta politia economica pe urbanism,
cand era cu nebuneala aia atunci...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: CARP, cine?

DOMN: CARP!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Asa!

DOMN: Stii ca vorbeam de unul?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Mi-aduc aminte, dar nu mai stiu.

DOMN: E, si el acum... are dosar penal. Cheama §i pe muncitor, dar pe ce...
El nu stie §i i-a zis lu' asta, lu' subofiterul sau ofiterul care l-a chemat - luni sau
marti sa se duca la el. Uite-l aici - dosarul! Asta a primit-o un muncitor din asta
care pune gresie §i faianta §i polistiren saptamdna trecuta - ca martor. Si dla e
numarul de dosar.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Stai sa-mi notez...

DOMN: Neaparat... adica cred ca trebuie vorbit direct cu...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Stai ca ma duc sa verific! ...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu-mi dau seama, zice ca ar fi
executat lucrari fara autorizatie de constructie.

DOMN: E, vrajeala! A facut acolo o terasa de trei sferturi... un sfert de biroul
asta. El a avut o problema...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: AVANGARDE?

DOMN: AVANGARDE, da. E milionar asta - are zeci de milioane de euro are.
Are o mie de blocuri... apartamente la CHIAJNA. Baiat tanar - cred ca 48, 49 de
ani. E prietenul nostru, nu - si al meu, §i al tau si al lui COSTIN.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu, ma gandeam acuma cum sa o

rezolvam. Ma gandeam cum sd... Da. O sa vad!

35



DOMN: Nu. Are autorizatie - iti spun eu - sigur are autorizatie. Dar a venit
ala atunci, CARP - nu §tiu daca iti aduci aminte...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu mai tin minte!

DOMN: Chiar ai zis in birou acolo, zice: Ce cauta economicul la...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Sesizarea o face inspectoratul asta
din constructii?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da. Adica nu e decdt... la inceput,
cdnd se face o sesizare, nu ai nicio calitate. Dar cand lucrurile iau amploare, te fac
suspect si dupa aia inculpat. De aia mi se pare cam ciudat asa. Adica, de ce [-a facut
daca totul... Sa se duca sa depunda toate autorizatiile.

DOMN: Pai, cred ca le are. El, acuma, luni sau marti vine aici, la noi.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Bine.

DOMN: Si asta trebuie sa depuna dupa aceea la MIHAI aici, nu? Sau...”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data
de 07 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

20. La data de 17 aprilie 2026, in intervalul orar 09:11-09:26, Mihale
Cartale vine la Stefan Gigi Valentin, care 1l intreabd de “dosarul lui”. Stefan Gigi
Valentin 11 spune ca a vorbit cu Sasu despre aceastd problema, care i-a trasnmis ca
“nu se ocupd el, cd nu di el”, aceasta fiind atributia registratorului sef. In acest sens,
procurorul i1 transmite lui Cartali Mihale ca a luat deja legatura cu sotul
registratorului sef ” Gelu Vulpoiu” pe care I-a chemat la el in data de 16 aprilie 2026
si cdruia i-a Tnmanat dosarul pentru a i-1 ardta sotiei sale (registratorul sef), dupa care
a stabilit cu " Vulpoiu” ca luni si vini si ii spune ce si facd. In continuare, acestia
poartd o discutie cu referire la dosarul nr. 3683/1.8/2021%*, iar la finalul discutiei,
Cartali Mihale i transmite procurorului ,,sa nu ai nicio retinere”, insotind afirmatia
de gestul specific numararii banilor facut cu méana, prin care lasa sd se intrevada,
fard echivoc, intentia de a oferi o suma de bani cu titlu de recompensd pentru
demersurile si sprijinul acordat in vederea solutionarii favorabile a problemei sale.

Din continutul procesului verbal rezulta urmatoarele aspecte relevante:

" .MIHALE CARTALI: Cu dosarul meu.
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PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: A, I-am chemat pe SASU. A venit
SASU si mi-a zis: domne, eu va spun sincer care-i... Zic: Bai, hai sa vorbiMIHALE..
- Nu... nu ma ocup eu, nu dau eu nimic. Nu dau... Eu nu ma bag. Cel care are ultimul
cuvant este doamna VULPOIU, care este registrator sef. Ea are ultimul cuvant. L-
am chemat ieri pe barbat-sau lu' VULPOIU, pe GELU.

MIHALE CARTALI: Nu-I stiu eu, eu acuma aud de treaba asta.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Asa. I-am fost §i sef, eu am ajutat-o
intr-o perioada asa. I-am dat dosarul, [-a luat...

MIHALE CARTALI: A, e la ei acum!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da. A zis asa: I-l arat lu' nevasta-
mea §i luni ma intorc cu el! Ca sa zic... luni faceMIHALE Ea are ultimul cuvdant.
Asta mi-a zis cd sunt doud variante, cd zice, domne, eu va zic acuma cd sunt doud
opinii. Unii nu vor si altii se pare ca ar mai face. Important este ca si daca prima,
cd prima nici n-are sens, cd... Mai intai ajunge la un de asta, cum se numeste...

MIHALE CARTALI: Registrator.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Registrator. Dupa care, daca nu esti
multumit daca-ti respinge, faci o contestatie si-ajunge la...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Asa. Si asta mi-a zis asa, SASU.:
domne si daca iese... adica daca cumva registratorul o respinge, la contestatie vine
la registratorul sef, care poate s-o admita.

MIHALE CARTALI: Da.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Eu tocmai de aia am vorbit, ca sa
ma asigur cu asta, cda de aia i-am dat lu' asta, ca sa vedem si daca asta cum o... ca
nu stiam de... e una de la inceput care face mdcar sa... ca tre' sa i-o dea lu' aia, stii?
Dar hai sa vedem acuma, ca daca i-am dat lu' aia, vine VULPOIU sa imi zica.

MIHALE CARTALI: Am inteles.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Luni.

MIHALE CARTALI: Ce luni?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Luni vine, c-asa a ramas, cd...
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PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Aha. (noteaza - n.o.)
3683/1.8/2021*

MIHALE CARTALI: Ce inseamna asta? *?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Nu, inseamna ca cred ca s-a dat un
numar sau e disjungere sau altceva, a mai aparut inca ceva. Nu e nimic, nu e. Auzi
si-aici sd zicem aga. A...

MIHALE CARTALI: AURA RAFTE sau cum?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: RAFTE AURA, da?

MIHALE CARTALI: Da. Nepoata.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: RAFTE AURA, Curtea de Apel
CONSTANTA. Deci trebuie sa facem in felul urmator. Gata. Trebuie sa faca la fel,
sa declare recurs.

MIHALE CARTALI: Pai au declarat ei, asteapta sa le dea termen.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Termenul. Bun. Dupa ce da
termenul, vorbim dupa aia, mai vorbim o data. Atunci o las pe asta aici, nici nu
vorbesc.

MIHALE CARTALI: O pierzi. Da sa-i fac o poza macar.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Lasa ca nu vii tu cu ea inca o data
daca o pierd, o mai...

MIHALE CARTALI: Da sa-i fac eu o poza, o am eu aicea, ca-i mai bine. Gata.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Si cdnd fixeaza termenul vorbim
atunci.

MIHALE CARTALI: Da. Si sa n-ai nici o retinere la...(arata si prin semne -
n.o.) bani. Anladim?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.

MIHALE CARTALI: Ce inseamna anladim Am inteles. Anladim? Ati inteles?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da.

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data
de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

21. Ladata de 03 aprilie 2026, in intervalul orar 08:46 — 08:49, Alexandru

Remus Mihai Jan 1i prezinta procurorului Stefan Gigi Valentin o speta privind un
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cunoscut cercetat pentru infractiuni la regimul rutier, sens in care procurorul ii spune
sd meargd la Mihai Stanciu, seful Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta, pe
care il va anunta in prealabil.

Din continutul procesului verbal rezulta urmatoarele aspecte relevante:

”.....PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Verific, gata.

DOMN: Si asta o data. Alelalte cu... ala cu permisul, daca ma puteti aah...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Cu baiatul.

DOMN: Da. Macar sa ne zica ceva. Adica asta sta de un an de zile fara permis
degeaba. Ca i l-a luat absolut... pentru o greseala pe care a facut-o medicul de
acolo, cd a fost o situatie in care... Aih... Asta nu se drogheazd, nu face. S-au prostit
intr-o seard cu niste prieteni si i s-a fiacut rdu. A sunat singur la salvare. Aia l-au
dus la spital. Medicul de acolo i-a zis: Domne, pentru ca ai trecut prin faza asta ca
sa ai permis de conducere, asa e legea, trebuie sa-{i faci nigte analize. Si-a facut
analizele. Caile-a dat la... si la politie, la procuror. I le-a trimis la doctor si doctorul
nu le-a mai trimis... Si pentru ca medicul n-a trimis alea... Ca dsta n-are ce sd-i
facd. Ce sd-i fac? [i fac plingere la medic. Dar... I s-a suspendat permisul. Au
constatat starea de fapt ca are analize, ca are totul ok. Si trebuie sa ii dea dala, sa ii
vind acasd, cd s-a clasat dosarul.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Auzi, stai asa putin, mi-am notat,
dar vreau sa te intreb ceva. Daca te trimit acum...

DOMN: Ma duc, ca ... (neinteligibil)

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da?

DOMN: §i in decembrie, dupa discutia de la NAVODARI, mi-a zis: Domne,
gata. Procurorul a vazut. S-a clasat, trebuie sa va trimita, in doud, trei luni va trimit
alea, ca asa dureaza.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, stai sa ma gandesc eu...
STANCIU. Si te duci acum la el si ii spui...

DOMN: Da. La ce?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: La MIHAI STANCIU, ca la el e.

DOMN: Da. Si... ar trebui sa ma recunoasca ca l-am ajutat cu... cand a avut

maica-sa...
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PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: (n.o. - la telefon: Neata, MIHAI! Ce

faci?... A! Cand ajungi?... Pai, da, dar nu cred ca sunt eu. Tu cand ajungi la birou
asa?... 09:30... A, dacd vine cineva in audientd?... Bine. Gata. In reguld. Bine.
Multumesc. Pa, pa! Salut, salut!) 09:30.

DOMN: Gata! Ma duc acolo. ”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data

de 07 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

22.  Ladatade 03 aprilie 2026, in intervalul orar 10:21 — 10:25, Gosu Mihai
vine la procurorul Stefan Gigi Valentin si 1i reaminteste despre un dosar in care este
cercetat fiul sau pentru infractiuni la regimul rutier. Procurorul verifica situatia si
promite ca va fi atent cand dosarul va intra in lucru, mentionand ca va vorbi la Politia
Mangalia.

Din continutul procesului verbal rezulta urmatoarele aspecte relevante:

”....PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: S-a inregistrat sau nu?

DOMN: Da. I-a luat o declaratie la politie, au zis ca ei nu au nicio pretentie.
L-au dat la procuror, acum nu stiu.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: A... Stai sd... eu mi-am notat
undeva.

DOMN: Pe telefon.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Pe telefon am notat, nu?

DOMN: Da. Firma asta...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Gata, am gasit-o. Da... n-avea
numar. Politie COSTINESTI. Unde [-a chemat?

DOMN: La Politia COSTINESTI a dat o declaratie si a zis ca (neinteligibil)...
la procuror. Zice: Noi nu mai avem pretentii. Ca a zis baiatul: Eu nu-I stiu de la
inceput...(neinteligibil)

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, o sa verific eu la MANGALIA
atunci.

DOMN: Da, ca e din MANGALIA. Da.
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PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Inseamnd cd e la MANGALIA, cd
noi atunci am cautat i la CONSTANTA si la MANGALIA si nu era pe niciunde.

DOMN: ... Acolo in COSTINESTI a fost prins si...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, stiu, dar nu ziceau... Asa am zis
atunci ca la MANGALIA, dar mi-a zis cineva ca la CONSTANTA, ca nu stiu cine v-
a zis de CONSTANTA. Zic: Domne, nu prea merge. Verific eu la COSTINESTI.

DOMN: Nu.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Verific eu la MANGALIA.

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data
de 07 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

23.  La data de 03 aprilie 2026, in intervalul orar 10:33 — 11:04, Learciu
Dumitru Daniel ii solicita procurorului Stefan Gigi Valentin sd se implice in
transferul politistei Pacuraru Alexandra Elena la Consiliul Judetean Constanta.

Din continutul procesului verbal rezulta urmatoarele aspecte relevante:

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: L-a chemat pe RAZVAN, situatia st
in felul urmator: si bune si mai putin bune. Una peste alta e bine. Deci cu fata a zis
cd urmeaza sa o sune cineva... am vorbit cu... §i a zis ca da, o transfera...

D. LEARCIU: Asa.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Mi-a zis ca trebuie o procedura
transparenta la transfer.

D. LEARCIU: Asa, e, da. Pai am avut cu GEORGE, OK.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da. Si vreo 30 de zile dureaza. Asa
e?

D. LEARCIU: Ce sa mai...?! Cam atdta dureaza.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: ... am sunat-o eu §i i-am zis cd o s-
0 sune cineva.

D. LEARCIU: I-ati zis, da? Asa, bravo!

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: De la BUCURESTI o suna.”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data

de 11 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);
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24. La data de 07 mai 2026, in intervalul orar 10:22 -10:44, Pacuraru
Alexandra Elena se prezinta in biroul procurorului Stefan Gigi Valentin si, dupa ce
poarta o discutie Tn soapta, acesta suna o persoand pentru a se interesa cu privire la
conditiile de transfer la institutia din care interlocutorul facea parte. Persoana ii
comunicd faptul ca transferul nu se poate realiza, admiterea putand avea loc doar
prin concurs. Concluzia stabilitd a fost ca Pacuraru Alexandra Elena sda mai astepte
cateva zile pentru a vedea ,,ce se intdmpla”.

Din continutul procesului verbal rezulta urmatoarele aspecte relevante:

”...PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN.: (vorbeste la telefon- n.o. - Alo!
Ce faci? Salut!... Uite, pe la birou... Aveam si eu o intrebare tehnica... / Da. Sigur.
/ Daca... Ce conditii trebuie sa indeplineasca o persoana care sa... pentru a fi
transferata la voi? / Nu. Nu mai este transfer la noi. / Dar? / Doar concurs./ Doar
concurs, atat./ Doar concurs. Doar concurs./ Am inteles. Si la concurs ce trebuie?
Ce conditii de pregatire trebuie? / Pai, na, ce... studii economice, de obicei, dar
existd §i... mai avem §i pe tehnice cdteva... mai sunt pe la nivel national. Totul se
da la BUCURESTI, dar pot sa va scot o bibliografie sa va aduc, daca e ceva... Sau...
/ Am inteles. Nu. Am inteles decdt asa. Daca e cazul, iti spun. Gata. Bine./ ...
proceduri... de care avem noi... care le-aveti dumneavoastra... / Bine. Am inteles.
Bine. Hai, vorbim! Gata! Am inteles... / Va salut! Numai bine! Numai bine!)

ELENA ALEXANDRA PACURARU: Ce...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Deci, nu iau prin transfer. Ai vazut.
Decat concurs. Ai studii economice?

ELENA ALEXANDRA PACURARU: Economice si juridice. Dar chiar si asa,
cine stie cand scot ei la concurs...”

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data
de 12 mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

25. La data de 08 aprilie 2026, in intervalul orar 08:25 — 08: 55, Postica
Cristian Marian 11 expune procurorului o problema juridica avand ca obiect un partaj
cu fosta sa sotie si i vorbeste despre faptul ca ar fi fost acuzat ca a indus 1n eroare

organele judiciare, faptd pentru care s-ar fi dispus o solutie impotriva careia

formulase o plangere, pe care i-o inmaneaza procurorului pentru a-i confirma daca

4



a fost intocmitd corespunzator. Dupa studierea plangerii, procurorul Stefan Gigi
Valentin 1l sfatuieste sa renunte la aceasta si il asigurd ca ,,nu are cum sa pateasca
ceva”. In continuare, Postici Cristian Marian il intreaba care este procedura pentru
a obtine o copie a unei expertize, iar procurorul ii spune sd vind la parchet dupa Paste
pentru a formula o cerere in acest sens. Totodata, il intreabd daca poate sa decline
competenta de cercetare la Mangalia, iar procurorul ii raspunde ca va rezolva situatia
tot dupd Paste si ca va vorbi personal pentru declinare. La finalul discutiei, Postica
Cristian Marian i ofera o sticla de palinca. (proces-verbal de redare a inregistrarii
ambientale audiovideo intocmit la data de 16 aprilie 2026 de catre organele de
cercetare penale delegate);

26. La data de 15 aprilie 2026, in intervalul orar 08:32 — 08:43, Postica
Cristian Marian 11 aduce scrumbie si 11 promite ca i1 va aduce si miere. Cu aceasta
ocazie, procurorul Stefan Gigi Valentin il sund pe procurorul Mihai Stanciu din
cadrul Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta, caruia i1 comunica faptul ca i-
a trimis ,,un fost politist”, facand referire la Postica Cristian Marian, cu scopul
prezumat de a-1 rezolva problema privind declinarea competentei de solutionare a
cauzei in favoarea Parchetului de pe langd Judecatoria Mangalia. (proces-verbal de
redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data de 16 aprilie 2026 de
catre organele de cercetare penale delegate);

27. Ladata de 15 aprilie 2026, in intervalul orar 08:46 -09:02, ca urmare a
solicitarii lui Horia Constantinescu (presedintele Comisariatului Judetean pentru
Protectia Consumatorilor Constanta) de a urgenta activitatile de urmdrire penala
intr-un dosar care avea ca obiect mutarea sa la OPC Ialomita, procurorul i1 promite
acestuia ca il va primi pe avocatul sau Lisievici si cd il va trimite la procuroarea de
caz, Camelia Contoros, pe care o descrie drept ,,serioasa, dar inceata”, mentionand
ca va discuta cu aceasta. Ulterior, in data de 16 aprilie 2026, avocatul Lisievici se
prezintd la birou, iar procurorul isi indeplineste promisiunea facuta lui Horia
Constantinescu, precizdnd chiar ca a vorbit cu procuroarea ,,sa urgenteze putin’.
(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la data de 08

mai 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);
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28. Ladata de 21 aprilie 2026, in intervalul orar 11:44 — 11:49, procurorul
Stefan Gigi Valentin poarta o discutie cu un ofiter de politie despre dosarul nr.
10640/210/P/2022, aflat pe rolul Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta,
avand ca obiect plangerea formulatd in anul 2022 de Universitatea Ovidius pentru
tulburare de posesie. Procurorul ii spune ofiterului sa inainteze propunerea de
clasare a dosarului cdtre prim-procurorul Mihai Stanciu, cu care afirma ca a discutat
in prealabil.

Din continutul procesului verbal rezulta urmatoarele aspecte relevante:

”....°PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Aveam o rugaminte...

DOMN: Va rog...

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Intru direct in subiect..

DOMN: Pai, de aia am venit..

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Asa...in anul 2022, Universitatea
Ovidius a formulat o plangere, pentru.., care e la voi in lucru, de aia iti zic, pentru
tulburare de posesie.

DOMN: Ceva.. cu unii ca au pus un garaj acolo?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Da, de dala voiam sa iti zic. Am
vorbit ieri cu Mihai Stanciu si i-am zis ca sa iti zic eu §i pe urma voi mergeti sau
cine merge, tu sau cine o fi, sa mergeti cu dosarul cu propunerea direct la el. Ideea
este urmatoarea ca sunt doua aspecte care ar trebui mentionate in acea propunere.
Primul, faptul ca ..., adica asa am convenit si asa e si corect .. pentru existenta
infractiunii de tulburare de posesie trebuie ca acea deposedare a terenului sa fie

prin... a imobilului, prin violenta sau amenintari, exclus asa ceva..

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Scrie mai bine sau hai scrie direct
pe ceva..

DOMN: Haideti ca pun eu mai bine o nota la mine.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: 10640/210/P/2022.

DOMN: Bun si ati vorbit cu domnul Stanciu?

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Cu Stanciu §i a zis asa. i -am zis cd

vorbim noi doi si cand e gata cu propunerea sa mearga cineva la el sa ii dea dosarul.
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DOMN: Da, pai atunci il sun pe domnul Stanciu si trec si pe la dumnealui,
acum...sa vad daca o fi la birou si dansul.

PROCUROR STEFAN GIGI VALENTIN: Pai mai intdi verifica ca sa vedem
cum stam i pe urmd...

DOMN: si mai tarziu...sau mdine trec cu propunerea....”’

(proces-verbal de redare a inregistrarii ambientale audiovideo intocmit la
data de 24 aprilie 2026 de catre organele de cercetare penale delegate);

De mentionat este si faptul ca, din exploatarea masurilor de supraveghere
tehnicd incuviintate in dosarul 85/76/P/2025/d1 a rezultat o convorbire purtatd in
mediul ambiental, de interes pentru cauza, care reprezinta o continuare a discutiei
purtate de procurorul Stefan Gigi Valentin cu Anefi Erol in data de 31 martie 2026.
Astfel, la data de 12 mai 2026, Anefi Erol 11 solicitd lui Stefan Gigi Valentin sa il
ajute cu obtinerea unei pedepse mai blande in calea de atac pentru nepotul acestuia,
care este condamnat in prima instanta cu executare. Stefan Gigi Valentin 1i comunica
ca va discuta cu prim procurorul de la Parchetul de pe langa Judecatoria Constanta,
Mihai.

Discutia dintre cei doi prezintd urmatoarele aspecte relevante:

”....Anefi Erol: Da, foarte bine. Ce facem cu baiatul asta? CRASOVSCHI,
judecatoare la CURTEA DE APEL, o stiti? Presedinte... cica e buna, cica nu e de-
aia...

Procuror Stefan Gigi Valentin: Nu e, nu e... asa... singura solutie stifi care e?
Sa o... acum nici nu mai avem ce sa mai facem. Trebuie sa o grabim cdt mai mult
sd mearga repede si sd se termine cdt mai repede.

Anefi Evol: Mda. Asta mi-a zis ca data trecuta... ( vorbeste in soapta) a vorbit
procurorul la... si sa nu dea asta, sa nu... judecatoarea...

Procuror Stefan Gigi Valentin: Nu tine cont, dar o sa vorbesc.

Anefi Erol: Adica cine este baiatul care e acolo. Si uite ce mi-a zis: in situatia
in care ar ramdne o suspendare... cine a zis? Judecatoarea... (1i da lui STEFAN o
hdrtie)

Procuror Stefan Gigi Valentin: Nu gaseam ochelarii.
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Anefi Erol: Zice: Si poate procurorul sa ceara asa ceva? Asta crede ca... Eu
i-am zis: Ba, zic, nici un procuror cu judecator nu prea au relatii, zic, nu ifi face
iluzii! Ca zic: Atunci cdnd era mingea la ei, cand ai facut tu pe desteapta.

Procuror Stefan Gigi Valentin: Da. Pai, da, atunci... atunci mergea... cica
vorbeam, dar... eu vorbesc sa vedem cum...

Anefi Erol: Pai, cu baiatul asta, ca nu stiu ce a facut.

Procuror Stefan Gigi Valentin: Nici eu nu stiu. Vorbesc cu primul procuror. [i
zic: Bai... ca nici eu nu i stiu pe astia. Zic: Bai, zi-le, sa...

Anefi Erol: Cu cine, de la Tribunal sau...?

Procuror Stefan Gigi Valentin: De la Judecatorie, de la Judecatorie.

Anefi Erol: Da, da, la Judecatorie. Cu asta, MIHAL..

Procuror Stefan Gigi Valentin: MIHAI Ii zic lui MIHAI sd ii zicd Iu' dla.

Anefi Erol: Adica sa o lase...

Procuror Stefan Gigi Valentin: Da. Sa o lase mai usor sa termine cat mai
repede. Sa nu mai declare nimic si gata.

Anefi Erol: V-am scris numarul de dosar.

Procuror Stefan Gigi Valentin: Gata, am notat aici, il dau, i-1 dau azi. Il sun
eu, 1i zic sa treacad pe aici §i i-l dau. Sau mdine dimineata. Vedem cum il gasesc. Azi

»

sau maine i-1 dau.

*

Prin ordonanta nr. 21/76/P/2026 din data de 12 mai 2026 s-a dispus
inceperea urmaririi penale ”in rem” sub aspectul sdvarsirii infractiunilor de
instigare la abuz in serviciu, fapta prev. de art. 47 Cod penal raportat la art. 297
alin.1 Cod penal cu referire la art. 132din Legea 78/2000 si art. 7 lit. b din Legea nr.
78/2000 si abuz in serviciu, fapta prev. de art. 297 alin. 1 Cod penal cu referire la
art. 132 din Legea 78/2000 constind in aceea ci:

In data de 13 ianuarie 2026, in baza Planului si tematicii cu privire la
controalele privind prevenirea situatiilor de urgenta aprobat pentru perioada 12 — 30
ianuarie 2026, inspectorii de prevenire din cadrul Inspectoratului pentru Situatii de

urgenta Judetean Constanta au efectuat un control la SC ALEXE S CONSTRUCT
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ARMAT SRL — CUI 34200968, societate prin intermediul careia se desfasoara
activitatea comerciald a SAMOS GREEK TAVERNA si ROYAL BALLROOM.

Controlul a fost efectuat de catre inspectorii de prevenire Ancuta Mihaila si
Mariana Guruianu.

La data de 15 ianuarie 2026, procurorul Nita Teodor din cadrul Parchetului
de pe langa Curtea de Apel Constanta impreund cu comisar sef de politie Alexandru
Manuel Dica, din cadrul IPJ Constanta s-au deplasat la sediul Inspectoratului pentru
Situatii de urgenta Judetean Constanta, unde, aflandu-se in biroul inspectorului sef
ISUJ Constanta, Mihail Cristian Amarandei, In prezenta acestuia, si a lui Cristian
Rotaru, seful Serviciului de Prevenire din cadrul ISUJ Constanta, procurorul Nita
Teodor a actionat in directia influentarii rezultatelor controlului tematic efectuat de
catre cei doi inspectori de prevenire la societatea mentionata in paragraful anterior,
societate administratd in fapt de cétre Stelian Alexe, un apropiat al sau.

In concret, procurorul Nita Teodor a precizat, in mod voalat, ci Stelian Alexe
este un prieten de-al sdu si i-a solicitat lui Cristian Rotaru, seful Serviciului de
Prevenire din cadrul ISUJ Constanta sd 1i comunice cu exactitate masurile de
securitate la incendiu pe care Stelian Alexe trebuie sd le implementeze la nivelul
obiectivelor vizate de control pentru a nu fi dispusa masura inchiderii functionarii
acestora.

Cristian Rotaru i-a comunicat procurorului Nitd Teodor ca obiectivele in
discutie nu sunt echipate cu instalatii de stingere, semnalizare si detectie, ceea ce
reprezinta criterii de oprire a functiondrii acestora si ca in procesul verbal de control
s-a stabilit termenul de 22 ianuarie 2026 pentru ca reprezentantul societatii sa
asigure echiparea obiectivelor cu tipurile de instalatii mentionate si sa asigure
functionalitatea lor.

De asemenea, Cristian Rotaru a mai precizat ca reprezentantul societatii nu a
pus la dispozitia echipei de control documentele solicitate referitoare la
edificarea/extinderea/recompartimentarea constructiei din care sa rezulte suprafata
utild totald a fiecarui obiectiv, motiv pentru care se va solicita Primariei mun.

Constanta si OCPI Constanta sa comunice documentele referitoare la
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edificarea/extinderea/recompartimentarea constructiei din care sa rezulte suprafata
utild totald a fiecarui obiectiv.

La data de 14 ianuarie 2026, ISUJ Constanta a solicitat celor doud institutii
mentionate in paragraful anterior sd prezinte documentele enuntate in contextul
discutiei din biroul inspectorului sef al ISUJ Constanta.

Inspectorul sef Amarandei I-a intrebat la data de 22 ianuarie 2026 pe Cristian
Rotaru despre stadiul activitdtilor de control la cele doua obiective, iar acesta i-a
spus cd masurile vor fi aplicate dupa primirea celor doud comunicari de la primarie
st OCPI, temporizand astfel aplicarea sanctiunilor.

La data de 12 mai 2026, Rotaru Cristian a formulat un denunt cu privire
la “posibile abuzuri de care am luat cunostinta in exercitarea atributiilor de
serviciu” precizand cad procurorul Nitd Teodor a sustinut ca este prieten cu "Alexe”
proprietarul Samos Greek Taverna si ca i este dator, context in care a fost intrebat
de catre procuror care este solutia ca ”Alexe” sa intre in legalitate, avand in vedere
constatdrile consemnate in raportul de control din data de 13 ianuarie 2026.

In calitate de martor, la data de 12 mai 2026, Rotaru Cristian a declarat ca
intrebarea procurorului Nitd Teodor referitoare la intrarea in legalitate a societatii
prietenului sdu ”Alexe” a perceput-o ca ”o intimidare avand in vedere ca a precizat
calitatea sa de procuror cu scopul de a gasi o varianta de finalizare a controlului in
interesul prietenului sau.”

De asemenea, martorul a mentionat cd ” Dupd ce l-am intalnit pe domnul
procuror Nita si avand in vedere modul in care acesta mi-a solicitat sd gasesc o
variantd pentru a-l ajuta pe prietenul sau, dar si multiplele interventii ulterioare ale
inspectorului sef asupra mea, precum si afirmatia acestuia ”doar stii cine este in
judet”, arat ca am simtit o presiune constanta in sensul ca vor fi urmari asupra mea,
cum ar fi o urmadrire penala fata de mine sau Incetarea desemnarii mele pe functia
de sef si Tmpiedicarea participarii mele la un eventual concurs.

De asemenea, avand in vedere interventia domnului procuror Nita si a
inspectorului sef, am inteles ca domnul Alexe, in conformitate cu autorizatiile de
construire pe care le detinea si nu le-a pus la dispozitie, stia ca locatia nu era echipata

cu instalatiile de protectie si stingere a incendiilor, pentru a putea functiona in
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conditii de legalitate si astfel am decis sa nu inchidem controlul pana la data de
22.01.2026, asa cum se stabilise prin instiintare.

Am motivat subalternelor insdrcinate cu efectuarea controlului cd era
important sd asteptam toate raspunsurile de la institutii pentru a avea justificarea
legald in vederea evitarii pierderii in instanta a unei eventuale contestatii. Avand in
vedere aceste explicatii, nu le-am transmis colegelor implicarea domnului procuror
Nitd st nici a domnului inspector sef in tot acest caz. Am dorit sa le tin departe de
aceste interventii.”

Prin ordonanta nr. 85/76/P/2025/d1 din data de 12 mai 2026 s-a dispus
reunirea dosarului penal nr. 85/76/P/2025/d1 la dosarul penal nr. 85/76/P/2025,
ambele ale Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de
urmdrire penald, urmand ca cercetarile sd fie continuate in dosarul penal nr.
85/76/P/2025.

Prin ordonanta nr. 19/76/P/2026 din data de 12 mai 2026 s-a dispus
reunirea dosarului penal nr. 19/76/P/2026 la dosarul penal nr. 85/76/P/2025,
ambele ale Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de
urmarire penald, urmand ca cercetarile sa fie continuate in dosarul penal nr.
85/76/P/2025.

Prin ordonanta nr. 21/76/P/2026 din data de 12 mai 2026 s-a dispus
reunirea dosarului penal nr. 21/76/P/2026 la dosarul penal nr. 85/76/P/2025,
ambele ale Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de

urmdrire penald, urmand ca cercetarile sd fie continuate in dosarul penal nr.

85/76/P/2025.

De asemenea, cu privire la procurorul Nita Teodor reies indicii cd acesta, cu
prilejul instrumentarii dosarului penal nr. 4867/210/P/2024 al Parchetului de pe
langa Curtea de Apel Constanta, a ticluit probe nereale care sa conduca la inculparea
persoanei cercetate, dispunand, la data de 14 martie 2025, punerea in miscare a
actiunii penale fatd de aceasta, stiind ca este nevinovata, activitate procesuald urmata

de finalizarea cauzei prin Intocmirea unui Acord de recunoastere a vinovatiei
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fundamentat pe date nereale si prin contrafacerea semnaturilor inculpatului Ion

Marin.

Mai mult, tot cu privire la procurorul Nitd Teodor reies indicii ca la data de
15 ianuarie 2026, in prezenta comisarului-sef Alexandru-Manuel Dica si a
inspectorului-sef Mihail-Cristian Amarandel, ar fi exercitat demersurile de
influentare a locotenent-colonelului Cristian Rotaru, in scopul neaplicarii masurilor
legale fata de societatea controlatd, administrata de numitul Stelian ALEXE, despre
care a afirmat cad “este un apropiat de-al sau, caruia ii este dator pentru sprijinul si
ajutorul acordat de-a lungul timpului”.

In concret, acesta, prevalandu-se de autoritatea si influenta conferite de
functia de procuror, i-a solicitat locotenent-colonelului Cristian Rotaru, desemnat sa
exercite atributiile de sef al Serviciului Inspectia de Prevenire din cadrul ISUJ
Constanta, sa comunice masurile necesare pentru evitarea dispunerii sanctiunii
incetarii activitatii comerciale fatd de societatea controlatad si sa adopte o conduita
administrativd favorabild omului de afaceri Stelian Alexe. Actiunea de determinare
a functionarului public la neindeplinirea sau indeplinirea defectuoasa a atributiilor
de serviciu, prin abaterea de la aplicarea masurilor legale obligatorii pe linie PSI, se
circumscrie activitdtii de instigare prevazute de art. 47 Cod penal.

Totodata, fapta prezinta relevantd penald si prin prisma dispozitiilor art. 132
din Legea nr. 78/2000, intrucat presupusa interventie a magistratului urmarea
obtinerea unui folos necuvenit pentru societatea reprezentatd de Stelian Alexe,
respectiv evitarea aplicarii masurii complementare de 1incetare a activitatii
comerciale si a consecintelor economice aferente.

Ofiterul din cadrul ISUJ Constanta a dat curs solicitdrilor formulate de Teodor
Nitd si a influentat activitatea inspectorilor de prevenire prin incalcarea atributiilor
legale, realizand astfel conditiile de tipicitate ale infractiunii de abuz in serviciu,
prevazuta de art. 297 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 1372 din Legea nr. 78/2000.

Textele relevante din Legea nr. 307/2006 privind apararea Tmpotriva
incendiilor sunt:

Art. 28 alin. (1) s1 (2):
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., (1) Exercitarea autoritatii de stat in domeniul apararii impotriva incendiilor
se realizeaza prin activitati de reglementare, autorizare, avizare, atestare,
recunoastere, desemnare, supraveghere a pietei, control, organizarea stingerii

incendiilor §i tragerea la raspundere juridica a persoanelor vinovate.

(2) Controlul de stat in domeniul apararii impotriva incendiilor se exercita,
la nivel central, prin inspectia de prevenire §i alte compartimente §i unitafi din
structura sau subordinea Inspectoratului General, respectiv, la nivel local, prin
inspectiile de prevenire din cadrul inspectoratelor, in scopul aplicarii unitare a

prevederilor legale pe intregul teritoriu al Romaniei, potrivit competentelor.”
Art. 29 alin. (1):

., In toate fazele de cercetare, proiectare, executie si pe intreaga lor duratd de
existentd, constructiile §i amenajarile de orice tip, echipamentele, utilajele si
instalatiile tehnologice se supun unei examinari sistematice §i calificate pentru
identificarea, evaluarea si controlul riscurilor de incendiu, in conditiile prevazute

de reglementarile specifice.”
Art. 30 alin. (1)—(3):

., (1) Inceperea lucrarilor de executie la constructii §i instalatii tehnologice
noi, dezvoltarea, modernizarea ori schimbarea destinatiei celor existente, precum
§i punerea in functiune a acestora se fac numai dupda obtinerea avizului sau a

autorizatiei de securitate la incendiu, dupad caz.

(2) Obligatia solicitarii §i obtinerii avizelor si/sau a autorizatiilor prevazute
la alin. (1) revine persoanei fizice ori juridice care finanteaza si realizeaza investitii

noi sau interventii la constructiile existente ori, dupa caz, beneficiarului investitiei.

(3) Avizele si autorizatiile prevazute la alin. (1) se elibereaza de inspectorate,

in termen de cel mult 30 de zile de la depunerea cererii, in conditiile prevazute de

)

normele metodologice de avizare si autorizare privind securitatea la incendiu.’

Art. 30 alin. (1) si (2) lit. b)—c):
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(1) Inspectoratele pentru Situatii de Urgenta pot dispune oprirea
functionarii ori utilizarii constructiilor sau amenajarilor in cazul incalcarii grave a

cerintei de securitate la incendiu.
(2) Constituie incalcari grave ale cerintei de securitate la incendiu:|...]
b) nefunctionarea instalatiilor de stingere a incendiilor;
¢) neasigurarea rezervei de apd pentru stingerea incendiilor.”
Sanctiuni:

art. 45 pct. VI lit. a din Legea nr. 307/2006:

Constituie contraventii urmatoarele fapte si se sanctioneaza dupda cum
urmeaza: ,,cu amenda de la 30.000 lei la 100.000 lei si oprirea functionarii ori
utilizarii  constructiilor sau amenajarilor, ca sanctiune contraventionala
complementara, pentru incdalcarea grava a cerintei de securitate la incendiu [...]”

a) incalcarea grava a cerintei de securitate la incendiu potrivit criteriilor
stabilite in hotardrea Guvernului prevazuta la art. 30”3 alin. (4™4),

De asemenea, art. 30 alin. (5)-(6) prevede:

., Nerespectarea cerintelor care au stat la baza emiterii avizului sau
autorizatiei de securitate la incendiu [...] atrage sanctionarea conform legii §i
pierderea valabilitatii avizului sau autorizatiei de securitate la incendiu.

Anularea avizului sau autorizatiei de securitate la incendiu impune [...]
oprirea functionarii ori utilizarii constructiilor sau amenajarilor respective.”

Raportat la speta descrisa, daca inspectorii ISU au constatat lipsa rezervei
de apa pentru stingerea incendiilor si inexistenta conditiilor tehnice impuse prin
scenariul de securitate la incendiu, masura legala obligatorie era oprirea
functionarii  restaurantului/salii de evenimente §i aplicarea sanctiunilor
contraventionale prevazute de lege.

Permiterea continuarii activitatii in pofida constatarii unor incalcari grave
ale cerintelor PSI se circumscrie actiunii de indeplinire defectuoasa a atributiilor
de serviciu, specifica infractiunii de abuz in serviciu, prev. de art. 297 Cod penal.

Raportat la scopul Legii nr. 307/2006, respectiv asigurarea apararii

impotriva incendiilor si protejarea vietii, bunurilor si mediului, neindeplinirea de
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catre functionarii ISUJ Constanta a obligatiilor legale, constand in neindeplinirea
unui act sau indeplinirea in mod defectuos a atributiilor de serviciu prin
nesanctionarea Si nesuspendarea activitatii unui obiectiv care nu indeplinea
cerintele esentiale de securitate la incendiu, a generat o vatamare grava a
interesului public protejat de lege. Prin tolerarea functionarii unui restaurant/sala
de evenimente fara instalatii functionale de stingere si fara asigurarea rezervei de
apa obligatorii, a fost afectata insasi finalitatea normativa a controlului de
prevenire, fiind diminuata capacitatea institutionala de a preveni si limita riscul de
incendiu, cu consecinta expunerii unui numadr mare de persoane la un pericol
iminent §i concret. Aceasta conduita echivaleaza cu o indeplinire defectuoasa a
atributiilor de serviciu in sensul art. 297 Cod penal, cu afectarea grava a interesului
public si a mecanismelor de siguranta la incendiu instituite de lege.

De asemenea, sunt incidente dispozitiile art. 303 alin. (2) lit. g):

., Valabilitatea autorizatiei de securitate la incendiu se suspenda atunci cand
se constata:/[...]

g) neprezentarea documentatiei tehnice care a stat la baza emiterii

bl

autorizatiei de securitate la incendiu.’

Din interpretarea sistematica a textelor de lege antereferite si din continutul
declaratiei martorului Rotaru Cristian rezulta ca, in lipsa interventiilor exercitate de
procurorul Nita Teodor, masura legald avuta in vedere de echipa de control ar fi fost
oprirea activitdtii societatii controlate, conform art. 30*3 alin. (2) lit. g) din Legea
nr. 307/2006 si art. 45 pct. VI lit. a din Legea nr. 307/2006, intrucat s-a constatat
inexistenta instalatiilor obligatorii pentru stingerea incendiilor si neprezentarea
documentatiei tehnice necesare verificarii legalitatii functionarii societatii.

Prin ordonanta nr. 85/76/P/2025 din data de 14 mai 2026 s-a dispus
efectuarea in continuare a urmaririi penale fata de:

1. Stefan Gigi Valentin, procuror in cadrul Parchetului de pe langd Curtea de
Apel Constanta, fard antecedente penale, sub aspectul savarsirii infractiunilor de
trafic de influenta, tfapta prev. de art. 291 alin.1 Cod penal raportat la art. 6 si art. 7

lit. b din Legea nr. 78/2000 constand 1n aceea ca:
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la data de la data de 08 aprilie 2026, in intervalul orar 08:58:01 — 09:46:26,
procurorul Stefan Gigi Valentin, aflat in exercitarea atributiilor de serviciu, in biroul
sdu situat 1n incinta Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta (biroul nr.14),
a primit in mod direct, pentru sine, suma aproximativda de 60.000 euro de la Popa
George Dorel, lasand sa se creada ca are influentad asupra procurorului Marin Andrei
din cadrul Parchetului de pe langa Judecdtoria Constanta si promitand ca il va
determina pe acesta sa indeplineascd un act ce intra in indatoririle sale de serviciu,
respectiv de a solutiona intr-un sens favorabil dosarul penal 1553/210/P/2023
inregistrat pe rolul Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta.

De asemenea, in acelasi context, dupa primirea sumei de bani, procurorul
Stefan Gigi Valentin a ldsat sa se creada cd are influenta asupra judecatorilor din
cadrul Curtii de Apel Bucuresti/ Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a promis ci ii
va determina pe acestia sa indeplineascad un act ce intra in indatoririle lor de serviciu,
respectiv de a solutiona cauzele civila nr. 345/36/2025 Curtea de Apel Constanta —
ce are ca obiect anularea Ordinului nr. 208/04.03.2025 cu termen de judecare
05.05.2026 si nr. 525/36/2025 Curtea de Apel Constanta — ce are ca obiect anularea
Ordinului nr. 605/2025.

si trafic de influenta, in forma continuata (multiple acte materiale), fapta
prev. de art. 291 alin.1 Cod penal, raportat la art. 6 si art. 7 lit. b din Legea nr.
78/2000 cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal, ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod
penal constand 1n aceea ca:

- in perioada decembrie 2025 — mai 2026, Stefan Gigi Valentin, procuror
general adjunct al Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta, aflandu-se in
exercitarea atributiilor de serviciu si prevalandu-se de influenta si autoritatea
conferite de functia detinuta, a primit si a acceptat promisiunea, in mod repetat, in
mod direct, pentru sine, suma aproximativa de 110.000 euro, bunuri ori alte foloase
necuvenite de la diverse persoane interesate in solutionarea favorabild a unor cauze
penale, administrative ori profesionale.

In schimbul acestor foloase, acesta si-a exercitat sau a promis ci isi va exercita
influenta asupra unor functionari publici, procurori, politisti, personal din cadrul

institutiilor publice ori alte persoane cu atributii decizionale, pentru a determina
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urgentarea unor proceduri, obtinerea unor solutii favorabile, interventii in dosare
penale, interventii pentru urgentarea demersurilor privind redobandirea permisului
de conducere, facilitarea unor transferuri profesionale, emiterea unor avize si
documente sau interventii pentru sprijinirea unor afaceri si proiecte economice,
inclusiv prin facilitarea unor contacte si demersuri pe langa functionari publici si
persoane cu functii de conducere din cadrul unor institutii publice.

2. Nita Teodor, procuror in cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel
Constanta, sub aspectul savarsirii infractiunii de instigare la abuz in serviciu,
fapta prev. de art. 47 Cod penal raportat la art. 297 alin.1 Cod penal cu referire la
art. 132 din Legea 78/2000 si art. 7 lit. b din Legea nr. 78/2000, constand in aceea
ca:

- la data de 15 ianuarie 2026, in prezenta comisarului-sef Alexandru-Manuel
DICA si a inspectorului-sef Mihail-Cristian Amarandei, ar fi exercitat demersurile
de influentare a locotenent-colonelului Cristian Rotaru, in scopul neaplicarii
masurilor legale fata de societatea controlatd, administrata de numitul Stelian Alexe,
despre care a afirmat cd “este un apropiat de-al sau, cdruia 11 este dator pentru
sprijinul si ajutorul acordat de-a lungul timpului”.

In concret, acesta, prevalandu-se de autoritatea si influenta conferite de
functia de procuror in cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta, i-a
solicitat locotenent-colonelului Cristian Rotaru, desemnat sd exercite atributiile de
sef al Serviciului Inspectia de Prevenire din cadrul ISUJ Constanta, s comunice
masurile necesare pentru evitarea dispunerii sanctiunii Incetdrii activitatii
comerciale fatd de societatea controlata si sd adopte o conduitd administrativa
favorabila omului de afaceri Stelian Alexe. Actiunea de determinare a functionarului
public la neindeplinirea sau indeplinirea defectuoasd a atributiilor de serviciu, prin
abaterea de la aplicarea masurilor legale obligatorii pe linie PSI, se circumscrie
activitatii de instigare prevazute de art. 47 Cod penal.

Totodata, fapta prezintd relevantd penald si prin prisma dispozitiilor art. 132
din Legea nr. 78/2000, intrucat interventia magistratului urmdrea obtinerea unui

folos necuvenit pentru societatea reprezentata de Stelian Alexe, respectiv evitarea
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aplicarii masurii complementare de incetare a activitatii comerciale si a

consecintelor economice aferente.
Prin ordonanta nr. 85/76/P/2025 din data de 14 mai 2026 s-a dispus:

- extinderea urmaririi penale ”in rem” sub aspectul savarsirii infractiunilor
de cumparare de influenta, in forma continuata, fapta prev. de art. 292 alin.1 Cod
penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal si cumparare de influenta, fapta prev. de art.
292 alin.1 Cod penal;

- extinderea urmaririi penale fata de Learciu Dumitru Daniel sub aspectul
savarsirii infractiunii de cumparare de influenta, in forma continuata, fapta prev. de
art. 292 alin.1 Cod penal cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod si fatd de Popa George Dorel
sub aspectul savarsirii infractiunii de cumparare de influenta, fapta prev. de art. 292

alin.1 Cod penal.

La data de 14 mai 2026, lui Learciu Dumitru Daniel i-a fost adusa la
cunostintd calitatea procesuald de suspect, iar cu acest prilej a declarat ca nu

recunoaste fapta retinuta in sarcina sa.

La data de 14 mai 2026, lui Popa George Dorel i-a fost adusa la cunostinta
calitatea procesualda de suspect, iar cu acest prilej a declarat cd va formula o

declaratie dupa studierea dosarului penal.

*

Prin incheierea nr. 1/P din data de 13 mai 2026 pronuntata in dosarul penal
nr. 931/1/2026 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia Penald au fost
incuviintate efectuarea unor perchezitii domiciliare, pe o durata de 15 zile, incepand
cu data de 13 mai 2026 pana la data de 27 mai 2026, inclusiv, fiind emise mandatele

de perchezitie domiciliara nr. 1/UP - 13/UP din data de 13 mai 2026.

In urma punerii in aplicare a mandatelor de perchezitie domiciliare au fost
descoperite mai multe sume importante de bani, dispozitive informatice, bijuterii si

alte bunuri relevante.

In autoturismul folosit de citre procurorul Stefan Gigi Valentin a fost

identificatd suma de 30.000 euro, la locuinta acestuia a fost gasitd o cantitate
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semnificativd de bijuterii. De asemenea, cu prilejul efectudriii perchezitiei
domiciliare la locuinta lui Popa George Dorel a fost identificata ”geanta rosie” in
care acesta a avut o suma de bani pe care i-a remis-o procurorului Stefan Gigi

Valentin.

La data de 14 mai 2026 a fost audiat, in calitate de martor, Stanciu Mihai
Alexandru, prim procuror in cadrul Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta,
prilej cu care a declarat ca il cunoaste pe Stefan Gigi Valentin, din anul 2012, de
cand indeplinea functia de prim procuror al Parchetului de pe langa Tribunalul
Constanta. Martorul a precizat ca are relatii strict profesionale si colegiale cu Stefan
Gigi Valentin si Nitd Teodor, pe care i1 respectd prin prisma vechimii lor
profesionale si a functiilor detinute.

Tot din depozitia martorului Stanciu Mihai Alexandru a rezultat cd, in
perioada 2019-prezent, acesta a avut mai multe discutii cu procurorul Nitd Teodor
in legatura cu preluarea de cétre acesta din urma a unor dosare inregistrare pe rolul
Parchetului de pe langa Judecdtoria Constanta invocand ca motive “ca vrea sa le
lucreze punctual” sau sd le reuneascd la alte dosare pe care le avea in lucru.” In
acest sens, martorul a dat curs de fiecare data solicitarilor telefonice ale procurorului
Nita Teodor.

Martorul a mai sustinut ca din cauza unei situatii conflictuale existente intre
conducerea Parchetului de pe linga Curtea de Apel Constanta si conducerea
Parchetului de pe langd Tribunalul Constanta, relatia acestuia cu procurorii Stefan
Gigi Valentin si Nita Teodor ”s-a racit”’, adoptand o pozitie de distantare fata de
acestia, in contextul in care el are o relatie de prietenie cu prim procurorul Teliceanu
Viorel .

Stanciu Mihai Alexandru a mai mentionat ca prim procurorul Parchetului de
pe langa Tribunalul Constanta i-a marturisit cd are un conflict cu Parchetul de pe
langa Curtea de Apel Constanta, din cauza faptului ca procuror Nitd Teodor a preluat
dosare de la aceasta structura de parchet care aveau perspectivd de trimitere in

judecata si le-a finalizat prin dispunerea unor solutii de netrimitere in judecata.
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Tot cu prilejul audierii, martorul a mai precizat ca a primit in audienta mai
multe persoane trimise de catre Stefan Gigi Valentin, printre care Posticd Cristian
Marian, fost politist si pe Alexandru Remus Mihai Jan.

Cu privire la Postica Cristian Marian, martorul a declarat ca acesta i-a relatat
ca a fost cercetat intr-un dosar solutionat cu clasare de Parchetul de pe langa Curtea
de apel Constanta si cu disjungerea cauzei si declinarea competentei de solutionare
in favoarea Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta cu privire la alte fapte,
desi faptele erau comise In Mangalia si cd se impunea declinarea in favoarea
parchetului competent.

Cu privire la Alexandru Remus Mihai Jan, martorul a declarat ca acesta 1-a
rugat ca dosarul sdu care era trimis la parchet cu propunere de clasare sa fie
solutionat mai repede, solutie care a fost adoptata la scurt timp si pe care a apreciat-
o ca fiind legala.

La data de 14 mai 2026, lui Nitd Teodor i-a fost adusd la cunostinta calitatea
procesuald de suspect, iar cu acest prilej a declarat ca se prevaleaza de dreptul la
tacere.

La data de 14 mai 2026, lui Stefan Gigi Valentin i-a fost adusa la cunostinta
calitatea procesuala de suspect, iar cu acest prilej a declarat faptul ca nu a primit
sume de bani in virtutea functiei detinute, asa cum se sustine in actul de acuzare.

Prin ordonanta nr. 85/76/P/2025 din data de 14 mai 2026 s-a dispus
punerea Tn miscare a actiunii penale fata de de suspectii:

1. Stefan Gigi Valentin, fiul lui Marin si Teodora, ndscut la data de
07.07.1971 in com. Ciocanesti, jud. Caldrasi, domiciliat in mun. Constanta, str.
Sarmisegetuza nr. 9, et. 2, ap. 23, jud. Constanta, CNP 1710707212958, procuror in
cadrul Parchetului de pe langd Curtea de Apel Constanta, fara antecedente penale,
sub aspectul savarsirii infractiunilor de trafic de influenta, fapta prev. de art. 291
alin.1 Cod penal raportat la art. 6 si art. 7 lit. b din Legea nr. 78/2000 constand in
aceea ca, la data de la data de 08 aprilie 2026, in intervalul orar 08:58:01 — 09:46:26,
procurorul Stefan Gigi Valentin, aflat in exercitarea atributiilor de serviciu, in biroul
sau situat In incinta Parchetului de pe 1anga Curtea de Apel Constanta (biroul nr.14),

a primit in mod direct, pentru sine, suma aproximativa de 60.000 euro de de la Popa

58



George Dorel, lasand sa se creada ca are influenta asupra procurorului Marin Andrei
din cadrul Parchetului de pe langd Judecatoria Constanta si promitand ca il va
determina pe acesta sd indeplineasca un act ce intra in indatoririle sale de serviciu,
respectiv de a solutiona intr-un sens favorabil dosarul penal 1553/210/P/2023

inregistrat pe rolul Parchetului de pe langa Judecatoria Constanta.

De asemenea, 1n acelasi context, dupa primirea sumei de bani, procurorul
Stefan Gigi Valentin a ldsat sa se creada ca are influenta asupra judecatorilor din
cadrul Curtii de Apel Bucuresti/ Inaltei Curti de Casatie si Justitie si a promis ci 1i
va determina pe acestia sa indeplineasca un act ce intra in indatoririle lor de serviciu,
respectiv de a solutiona favorabil cauzele civile nr. 345/36/2025 Curtea de Apel
Constanta — ce are ca obiect anularea Ordinului nr. 208/04.03.2025 cu termen de
judecare 05.05.2026 si nr. 525/36/2025 Curtea de Apel Constanta — ce are ca obiect
anularea Ordinului nr. 605/2025, in care Popa George Dorel este reclamant.

si trafic de influenta, in forma continuata (multiple acte materiale), fapta prev.
de art. 291 alin.1 Cod penal, raportat la art. 6 si art. 7 lit. b din Legea nr. 78/2000 cu
aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal, ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod penal constand
in aceea ca:

- in perioada decembrie 2025 — mai 2026, Stefan Gigi Valentin, procuror
general adjunct al Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta, aflandu-se in
exercitarea atributiilor de serviciu si prevalandu-se de influenta si autoritatea
conferite de functia detinuta, a primit si a acceptat promisiunea, in mod repetat, in
mod direct, pentru sine, suma aproximativa de 110.000 euro, bunuri ori alte foloase
necuvenite de la diverse persoane interesate in solutionarea favorabild a unor cauze
penale, administrative ori profesionale.

In schimbul acestor foloase, acesta si-a exercitat sau a promis ci isi va exercita
influenta asupra unor functionari publici, procurori, politisti, personal din cadrul
institutiilor publice ori alte persoane cu atributii decizionale, pentru a determina
urgentarea unor proceduri, obtinerea unor solutii favorabile, interventii in dosare
penale, interventii pentru urgentarea demersurilor privind redobandirea permisului
de conducere, facilitarea unor transferuri profesionale, emiterea unor avize si

documente sau interventii pentru sprijinirea unor afaceri si proiecte economice,
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inclusiv prin facilitarea unor contacte si demersuri pe langa functionari publici si

persoane cu functii de conducere din cadrul unor institutii publice.

2. Nita Teodor, fiul lui Petrica si Georgeta, nascut la data de 09.10.1965, in
com. Seimeni, jud. Constanta, domiciliat in mun. Constanta, str. Sergiu Celibidache
nr. 23, jud. Constanta, CNP 1651009134000, procuror in cadrul Parchetului de pe
langa Curtea de Apel Constanta, sub aspectul savarsirii infractiunii de instigare
la abuz in serviciu, fapta prev. de art. 47 Cod penal raportat la art. 297 alin.1 Cod
penal cu referire la art. 132 din Legea 78/2000 si art. 7 lit. b din Legea nr. 78/2000,

constand 1n aceea ca:

- la data de 15 ianuarie 2026, in prezenta comisarului-sef Alexandru-Manuel
DICA si a inspectorului-sef Mihail-Cristian Amarandei, ar fi exercitat demersurile
de influentare a locotenent-colonelului Cristian Rotaru, in scopul neaplicarii
masurilor legale fata de societatea controlata, administrata de numitul Stelian Alexe,
despre care a afirmat cd “este un apropiat de-al sau, caruia ii este dator pentru
sprijinul si ajutorul acordat de-a lungul timpului”.

In concret, acesta, prevalandu-se de autoritatea si influenta conferite de
functia de procuror in cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta, i-a
solicitat locotenent-colonelului Cristian Rotaru, desemnat sa exercite atributiile de
sef al Serviciului Inspectia de Prevenire din cadrul ISUJ Constanta, s comunice
masurile necesare pentru evitarea dispunerii sanctiunii incetdrii activitatii
comerciale fatd de societatea controlatd si sd adopte o conduitd administrativa
favorabild omului de afaceri Stelian Alexe. Actiunea de determinare a functionarului
public la neindeplinirea sau indeplinirea defectuoasa a atributiilor de serviciu, prin
abaterea de la aplicarea masurilor legale obligatorii pe linie PSI, se circumscrie
activitatii de instigare prevazute de art. 47 Cod penal.

Totodata, fapta prezintd relevantd penald si prin prisma dispozitiilor art. 132
din Legea nr. 78/2000, intrucat interventia magistratului urmarea obtinerea unui
folos necuvenit pentru societatea reprezentata de Stelian Alexe, respectiv evitarea
aplicarii madsurii complementare de incetare a activitatii comerciale si a

consecintelor economice aferente.
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La data de 14 mai 2026, inculpatilor Nita Teodor si Stefan Gigi Valentin le-a
fost adusd la cunostintd calitatea procesuald, iar cu acest prilej inculpatul Nita
Teodor s-a prevalat de dreptul la tacere, iar inculpatul Stefan Gigi Valentin a declarat
ca 1s1 mentine declaratia de suspect si a mai aratat ca i-a restituit geanta cu cele doud

sticle lu1 Popa George Dorel.

Prin ordonanta nr. 85/76/P/2025 din data de 14 mai 2026 s-a dispus masura
privativa de libertate a retinerii inculpatului Nita Teodor, pentru o perioadad de
24 ore, incepand cu data de 14 mai 2026, ora 23:05 pana la data de 15 mai 2026, ora
23:05.

Prin ordonanta nr. 85/76/P/2025 din data de 14 mai 2026 s-a dispus masura
privativa de libertate a retinerii inculpatului Stefan Gigi Valentin, pentru o
perioada de 24 ore, incepand cu data de 14 mai 2026, ora 23:15, pana la data de 15
mai 2026, ora 23:15.

Evaluand gravitatea faptelor prin prisma modului $i a circumstantelor de
comitere, se constatd ca infractiunile retinute in sarcina inculpatii Stefan Gigi Valentin
s1 Nitd Teodor presupun un pericol social extrem de ridicat, avand in vedere importanta
valorilor sociale ocrotite prin normele de incriminare, prin comiterea unor astfel de
fapte fiind afectate grav relatiile sociale referitoare la prestigiul autoritatii de stat in
cadrul cdreia functionarul care pretinde si primeste foloase si functionarul pe langa care
se traficheaza influenta isi exercitd functia, amploarea si complexitatea activitatii
infractionale desfasurate de inculpat, scopul savarsirii faptelor, calitatea persoanelor
implicate, sumele de bani ori foloasele pretinse si primite in urma savarsirii faptelor,
dar si indrazneala si perseverenta manifestatd de inculpat in atingerea scopului
infractional, toate acestea dovedind deopotriva si un grad ridicat de pericol pentru
ordinea publicd, intr-un context marcat de amploarea si recrudescenta fenomenului
infractional asociat infractiunilor de coruptie.

Daca orice fapta de coruptie, prin natura relatiilor sociale afectate, prezinta o
gravitate ridicata, faptele de coruptie savarsite in legatura cu sistemul judiciar releva un

grad de pericol social aparte, intrucat buna functionare a acestui sistem depinde in
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proportie covarsitoare de Increderea cetdtenilor in corectitudinea si impartialitatea
functionarilor care il compun.

Or, faptele supuse analizei prezintd aptitudinea de a afecta in mod semnificativ
prestigiul si credibilitatea functiei de magistrat, o serie dintre acestea (vizand modul de
solutionare a unor cauze penale) fiind de naturd sa genereze, in perceptia publica,
inclusiv aparenta ca solutiile dispuse de organele de urmarire penala ar putea fi
susceptibile de negociere ori influentare, precum si ideea ca persoanele care dispun de
resurse financiare s-ar putea sustrage exigentelor principiului egalitatii cetdtenilor in
fata legii, beneficiind astfel de un tratament juridic preferential.

In orice stat de drept, justitia reprezintd unul dintre pilonii fundamentali ai
societdtii democratice, iar increderea pe care cetdtenii o manifestd fatd de sistemul
judiciar depinde in mare masurd si de comportamentul si caracterul celor care
infaptuiesc actul de justitie, fiind necesar in acest sens ca magistratul sa dea dovada nu
doar de competenta profesionala, ci si de integritate morala.

Este incontestabil faptul ca fenomenul coruptiei constituie o0 amenintare majora
la adresa democratiei si a drepturilor omului, iar prin actiunile sale, inculpatul a
demonstrat un dispret profund fata de acest principiu fundamental pe care se intemeiaza
orice societate democratica, dar si fatd de intregul sistem judiciar din care face parte si
a carui imagine a fost grav afectatd prin comiterea faptelor, de remarcat fiind sub acest
aspect complexitatea activitatii infractionale desfasurate.

Prin raportare la amploarea fenomenului coruptiei in ansamblu, se impune
observarea faptului cd aceasta constituie o importanta cauza a lipsei acute de incredere
in sistemul judiciar si un adevarat flagel al societatii roménesti contemporane,
combaterea acestui fenomen fiind esentiala pentru cresterea prestigiului acestui sistem.
In atare circumstante, comiterea unor infractiuni de coruptie chiar de citre persoane
care fac parte din cadrul sistemului judiciar dobandeste o gravitate sporita, intrucat
afecteaza insdsi autoritatea chematd sa intreprinda toate masurile necesare pentru
combaterea fenomenului infractional.

Exigentele constitutionale reclama ca Justitia sd fie unica, impartiala si egald
pentru toti, aceste deziderate reprezentdnd repere fundamentale ale ordinii

constitutionale si ale functionarii democratice a societatii, Intrucat numai o justitie
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independenta si echidistanta poate garanta protectia efectiva a drepturilor si libertatilor
fundamentale.

In acest context, probitatea si onestitatea magistratilor dobandesc valenta unor
conditii indispensabile pentru infaptuirea actului de justitie. Integritatea celor chemati
sa aplice legea nu se circumscrie exclusiv sferei de analiza prin raportare la particular,
ci reprezintd o exigenta institutionala esentiald, de natura sa asigure legitimitatea si
credibilitatea autoritatii judiciare, iar orice atingere adusa acestor valori este
susceptibila sa compromita nu doar prestigiul corpului magistratilor, ci si perceptia
publica asupra capacitatii statului de a garanta suprematia legii.

Totodata, onestitatea magistratilor trebuie analizatd si din perspectiva rolului pe
acestia il au in combaterea fenomenului infractional.

Sub acest aspect, Justitia reprezintd mecanismul prin intermediul caruia statul
poate reactiona eficient impotriva infractionalitatii si poate limita efectele profund
nocive ale acestora asupra ordinii sociale si institutionale. In masura in care chiar
exponentii autoritdtii judiciare devin vulnerabili la conduite incompatibile cu exigentele
integritdtii, este afectata insdsi capacitatea statului de a contracara un fenomen care
erodeaza fundamentele democratice.

Din aceastd perspectiva, standardele de conduitd impuse magistratilor trebuie sa
fie unele de maxima rigoare, tocmai pentru ca societatea proiecteaza asupra acestora
asteptarea legitimd a unei conduite ireprosabile, caracterizate prin independenta,
impartialitate si incoruptibilitate. Numai prin conservarea nealterata a acestor valori
poate fi mentinuta increderea pe care cetdtenii trebuie sd o manifeste fatd de actul de
justitie.

Savarsirea unor infractiuni de catre un magistrat prezinta consecinte cu atat mai
grave in actualul context social si institutional, Intrucat este de naturd sa amplifice intr-
o maniera semnificativa gradul de vulnerabilitate al sistemului judiciar, si asa supus
unor constante contestari in spatiul public. O asemenea conduitd nu afecteaza exclusiv
imaginea individuald a magistratului implicat, ci reverbereazd inevitabil asupra
intregului corp profesional, alimentand neincrederea colectivd in impartialitatea si

integritatea actului de justitie.
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Mai mult decat atat, in contextul unei societati marcate de o sensibilitate
crescanda fatd de problemele de integritate publica, orice abatere de la standardele de
probitate imputabild unui magistrat risca sa genereze perceptia unei degradari sistemice
a mecanismelor judiciare. Or, aceastda perceptie este de naturd sa erodeze autoritatea
morala a justitiei si sa sldbeasca functia sa esentiala.

Prin urmare, nici in prezenta cauza, conduita ilicitd a inculpatului nu poate fi
evaluata exclusiv prin raportare la consecintele juridice imediate ale faptelor, ci si prin
prisma impactului institutional profund pe care il produce asupra credibilitatii
sistemului judiciar in ansamblul sdu, intr-un moment in care consolidarea increderii
publice in justitie reprezinta o necesitate fundamentala pentru functionarea statului de
drept.

Cu privire la pericolul concret pentru ordinea publicd trebuie remarcat ca
aceastd notiune este definita de jurisprudenta ca reprezentand temerea ca, aflat in stare
de libertate, inculpatii ar putea comite noi fapte penale ori ar declansa reactii puternice
in randul opiniei publice, prin natura faptelor pe care le-a comis.

Pericolul pentru ordinea publica se apreciaza in raport cu comportamentul
inculpatului, reactia opiniei publice si rezonanta faptei comise, ordinea publica
presupunand existenta unui climat social firesc care se asigurd printr-un ansamblu de
norme $1 masuri §i care se traduce, printre altele, prin mentinerea linistii cetatenilor si
respectarea drepturilor acestora.

Pe de alta parte, in evaluarea acestui pericol nu trebuie sa se aiba in vedere numai
datele privind persoana inculpatilor, ci si cele referitoare la infractiunile de savarsirea
carora magistratii sunt acuzati, de pericolul social al acestora.

In cazul in care lasarea in libertate a inculpatilor ar putea incuraja alte
persoane sa comitd fapte asemandtoare, dacd aceasta ar crea in opinia publicd un
sentiment de insecuritate, credinta cd justitia nu actioneaza suficient de ferm
impotriva unor manifestdri infractionale de accentuat pericol social, cerinta
prevazuta in textul de lege mentionat este indeplinita, luarea unor masuri preventive
fiind pe delin justificata.

Din materialul probator administrat (procese-verbale de transcriere a

inregistrarilor in mediul ambiental, procese-verbale de verificare, procese-verbale
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de efectuare a perchezitiillor domiciliare, declaratia martorului Stanciu Mihai
Alexandru ) in cauza rezulta cd procurorul Stefan Gigi Valentin a mercantilizat in
mod nepermis nu doar actul de justitie intr-o serie de situatii concrete, punctuale, ci
chiar ideea de infaptuire a justitiei prin conduita sa sistematicd profund veroasa,
abdicand fara scrupule de la principiile si reperele care guverneaza comportamentul
unui magistrat, ce impun standarde de exigenta mult mai ridicate si mai stricte decat
cele aplicabile unor persoane fara calitate speciala.

A deturnat si transformat rolul, demnitatea si nobletea profesiei de magistrat
intr-un mijloc de inavutire, orientdndu-si toate demersurile si eforturile catre
acumularea facila si rapidd de resurse financiare in mod fraudulos, plasand intr-un
plan marginal indatoririle de serviciu, pe care le socoteste facultative, indeplinindu-
le Tn mod steril sau ignorandu-le complet, absentand cu titlu regulat sau petrecand
un timp de lucru mult inferior celui legal la locul de munca, interval in care
preocupdrile sale principale erau orientate tot catre inscrierea in paradigme
generatoare de beneficii personale, purtand contacte telefonice cu persoane din varii
medii, ce tradeaza componenta pecuniard din spatele actiunilor asumate.

A interferat metodic si regulat, intr-o manierd care infringe pana si cele mai
elementare coordonate de etica si deontologie cu persoane din diverse sfere de
putere si influenta, identificand pana la confuziune statutul sdu cu un vehicul de
traficare nestingheritd a influentei, sub falsul sentiment de impunitate pe care
dimensiunea functiiilor de conducere ocupate timp de peste 15 ani i-a conferit-o.

Perioada Tnsemnata in care a ocupat functia de procuror general transpare ca
a fost utilizata de catre suspect nu pentru indeplinirea rolului sau institutional, ci cu
predilectie pentru dezvoltarea unei sfere relationale apte a-1 asigura inavutirea subita
si semnificativd. In considerarea functiei de procuror general al Parchetului de pe
langa Curtea de Apel Constanta pe care a ocupat-o acesta si-a construit si consolidat
o imagine caracterizatd de plenipotentd, impunitate absolutd si capacitate de a
influenta orice decizie judiciara, pe care incearca constant sd si-o reafirme si in
prezent in discutiile cu beneficiarii traficarii influentei dar si in raport de colegii din

structurile de parchet de la nivelurile inferioare.
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Etalarea unui tipar de comportament grefat strict pe interese economice $i pe
jocuri de putere este dezvaluita de natura si dimensiunea raporturilor ilicite in care
cautd sau chiar insista sa se inscrie, promiscuitatea interactiunilor si lipsa oricaror
standarde minimale de moralitate, decenta si prudenta intrezarindu-se nu doar din
paleta extrem de extinsd de bunuri, servicii si prestatii primite sau acceptate drept
contraprestatie pentru traficarea influentei efective ori pretinse, unele de o valoare
chiar dezonorantd, ci si de modelele umane cu care se inconjoara permanent si cu
care deruleaza relatii personale subordonate tiparului actional ilicit imputat, precum
sefi de structuri din esaloanele inferioare ale institutiilor publice de la nivelul
judetului Constanta, simpli cetateni, functionari publici si persoane care au ocupat
in trecut functii importante in cadrul structurilor teritoriale apartindnd de alte
ministere, transformand comiterea infractiunilor de coruptie intr-un modus vivendi,

fara nicio forma de autocontrol si retinere.

De asemenea, cu privire la procurorul Nita Teodor, probele administrate pana
in prezent demonstreaza ca la data de 15 ianuarie 2026, a exercitat demersuri de
influentare a locotenent-colonelului Cristian Rotaru din cadrul ISUJ Constanta, in
scopul neaplicdrii masurilor legale fatd de societatea controlatd, administratd de
numitul Stelian Alexe, despre care a afirmat ca “este un apropiat de-al sau, caruia ii

este dator pentru sprijinul si ajutorul acordat de-a lungul timpului”.

In concret, acesta, prevalandu-se de autoritatea si influenta conferite de
functia de procuror in cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Constanta, i-a
solicitat locotenent-colonelului Cristian Rotaru, desemnat sa exercite atributiile de
sef al Serviciului Inspectia de Prevenire din cadrul ISUJ Constanta, s comunice
masurile necesare pentru evitarea dispunerii sanctiunii Incetdrii activitatii
comerciale fatd de societatea controlatd si sd adopte o conduitd administrativa
favorabila omului de afaceri Stelian Alexe. Actiunea de determinare a functionarului
public la neindeplinirea sau indeplinirea defectuoasa a atributiilor de serviciu, prin
abaterea de la aplicarea masurilor legale obligatorii pe linie PSI, se circumscrie
activitatii de instigare prevazute de art. 47 Cod penal.

Totodata, fapta prezinta relevantd penald si prin prisma dispozitiilor art. 132
din Legea nr. 78/2000, intrucat interventia magistratului urmarea obtinerea unui
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folos necuvenit pentru societatea reprezentatd de Stelian Alexe, respectiv evitarea
aplicarii madsurii complementare de incetare a activitatii comerciale s1 a
consecintelor economice aferente.

Gravitatea extrema a faptelor transpare si din natura deciziilor judiciare
pronuntate sau anticipate, promise in schimbul interventiilor sale ilicite, solutiile
preconizate fiind detasate de adevarul faptic si judiciar si in contra valorilor sociale
protejate prin normele de incriminare pe care persoanele favorizate le-au incdlcat,
afectand in mod iremediabil cursul firesc al justitie1 si chiar drepturile persoanelor
indrituite a le valorifica.

Analizand si coroborand probele aflate la dosarul cauzei, apreciem ca
masura arestarii preventive functioneaza ca un mijloc de prevenire sau inlaturare a
unor imprejurdri sau situatii de naturd sda puna in pericol eficienta desfasurare a
procesului penal.

Ca institutie a dreptului procesual penal arestarea preventiva este pusd la
dispozitia organelor judiciare penale si constd in privarea de libertate a unei
persoane, aceasta fiind determinatd de conditiile si Tmprejurarile in care se
desfasoard procesul penal.

Scopul acestei masuri 1l constituie realizarea cadrului optim pentru
desfasurarea in bune conditii a activitatii procesuale, potrivit scopurilor procesului
penal.

In raport cu art. 5 din Conventia Europeani a Drepturilor Omului si art. 23
din Constitutia Romaniei, masura lipsirii de libertate a unei persoane se poate
dispune atunci cand existd motive verosimile cd s-a savarsit o infractiune sau exista
motive temeinice de a se crede in posibilitatea savarsirii unei noi infractiuni, fiind
necesard astfel apdrarea ordinii publice, a drepturilor si libertatilor cetitenesti,
desfasurarea in bune conditii a procesului penal.

In speta de fatd, din conglomeratul probator obtinut pani in prezent se
contureaza un ansamblu de date concordante care, fara a fi necesar sa aiba nivelul
de certitudine pentru a permite o solutie de trimitere n judecata, sunt totusi
suficiente pentru a legitima banuiala comiterii unor fapte penale, asa cum s-a aratat

mai sus.
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De asemenea, se constata ca sunt indeplinite conditiile prev. de art. 223 Cod
procedura penald, respectiv cd au fost savarsite infractiuni de coruptie si ca pedeapsa
prevazuta de lege este de 5 ani or1 mai mare $i exista probe ca privarea de libertate
a celor doi procurori este necesara pentru inldturarea unei stari de pericol pentru
ordinea publica.

Intr-adevar, in raport de natura si gravitatea infractiunilor pentru care sunt
cercetati cei doi magistrati procurori, de modul si circumstantele de comitere a
infractiunilor, apreciem ca lasarea in libertate a persoanelor cercetate ar prezenta un
pericol concret pentru ordinea publica, prin crearea unui sentiment de temere si
insecuritate Tn randul societatii civile.

Este adevarat ca pericolul concret pentru ordinea publicd nu se confunda cu
pericolul social ca trasatura esentiald a infractiunii.

Dar, aceasta nu inseamna, nicidecum, cd in aprecierea pericolului pentru
ordinea publicad trebuie facuta abstractie de gravitatea faptelor. Sub acest aspect,
existenta pericolului pentru ordinea publicd poate rezulta, intre altele si din Tnsusi
pericolul social al infractiunilor de care sunt acuzati inculpatii Stefan Gigi Valentin
si Nitda Teodor, din reactia publica la comiterea unor astfel de infractiuni.

Modul si mijloacele in care se retine ca au fost savarsite infractiunile, gradul
ridicat de pericol social concret al acestora sunt elemente de naturd a crea
convingerea organelor de urmarire penald ca se impune formularea unei propuneri
de luare a masurii arestarii preventive.

Este adevarat ca libertatea individuala trebuie sa fie protejata, dar acest lucru
nu trebuie sa stanjeneasca eforturile autorititilor Tn administrarea probelor si in
desfasurarea procesului penal.

Nu trebuie neglijatd imprejurarea ca apararea eficientd a valorilor
constitutionale presupune — in unele cazuri — si conditii riguros apreciate,
restrangerea unor drepturi si libertdti fundamentale, in cazurile si conditiile limitativ
determinate de lege, un astfel de caz fiind si cel al arestarii preventive.

Din cele expuse mai sus, rezulta ca pericolul concret pentru ordinea publica

este pe deplin dovedit.
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Prin urmare, ordinea publica are menirea de a proteja, de a apara institutiile
s1 valorile de baza ale societatii.

Orice interventie prin care este atinsd ordinea de drept, este de naturd de a
pune in pericol, de a ameninta institutiile si valorile de baza ale societatii.

De asemenea, desfasurarea relatiilor sociale potrivit regulilor de conduita
care alcatuiesc ordinea de drept, in mod continuu si pretutindeni pe teritoriul tarii,
constituie ordinea publicd efectiva.Ordinea publica efectiva este un fenomen de
viata sociala, o realitate trdita, acte de conformare la exigentele regulilor de conduita.

Realizarea ordinii de drept se face si prin constrangere, constituind o cale de
infaptuire indirecta a acestei ordini. Constrangerea nu poate interveni decat daca o
reguld de conduitd a fost Incalcatd in imprejurdri care impun restabilirea ordinii de
drept.

In prezenta cauzi, vorbim de un pericol concret deoarece prin faptele
savarsite, incdlcand normele care reglementeaza relatiile sociale, se aduc atingere
institutiilor si valorilor de baza ale societatii.

In aprecierea existentei pericolului pentru ordinea publici, trebuie avute in
vedere mai ales natura si imprejurarile concrete ale comiterii faptelor, calitatea de
procuror, calitate ce potenteaza urmarile negative ale actiunilor sale asupra
prestigiului de care ar trebui sa se bucure orice functionar in exercitarea atributiilor
de serviciu, consecintele incontestabil negative ale acestui gen de fapte asupra
increderii publice in corectitudinea demersurilor functionarilor implicati intr-o
procedurd judiciard si rezonanta sociald a infractiunilor contra infaptuirii justitiei la
momentul actual.

Toate aceste elemente reliefeazd o gravitate si un ecou al faptelor suficiente
pentru a justifica, la acest moment, aprecierea ca prezervarea ordinii publice reclama
in mod necesar luarea unei masuri preventive, astfel incat s se asigure in mod
efectiv sentimentul de securitate ce derivd din promptitudinea reactiei organelor
judiciare in fata faptelor contra infaptuirii justitiei, cat si buna desfasurare a urmaririi
penale.

Circumstantele personale favorabile ale inculpatilor nu au, la acest

moment procesual, o relevantd deosebita, dat fiind faptul cd elementele cu caracter
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obiectiv ale cauzei si mai ales gravitatea si rezonanta negativa a faptelor de coruptie
st de serviciu sunt cele care justificd, in prezenta cauza, preponderenta acordata
interesului general al desfasurarii in bune conditii a urmaririi penale, in detrimentul
dreptului sau la libertate individuala.

Avand in vedere ca din cele expuse mai sus, existd probe din care rezulta
suspiciunea rezonabila ca inculpatii Stefan Gigi Valentin si Nitd Teodor au savarsit
infractiunile retinute in sarcina acestora si avand in vedere necesitatea asigurarii
bunei desfasurari a procesului penal, precum si impiedicarea sustragerii inculpatilor
de la urmarire penala,

Vazand dispozitiile art. 40 alin. 1 Cod procedura penala cu referire la
art. 3 alin.1 din Legea nr. 49/2022,
in temeiul art. 224 Cod procedurii penalid si art. 223 alin. 2 Cod

procedura penala raportat la art. 202 alin.1, 3 si 4 lit. e Cod procedura penala,

SOLICITAM
JUDECATORULUI DE DREPTURI SI LIBERTATI
DIN CADRUL INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

1. Luarea masurii arestarii preventive, pentru o perioada de 30 de zile,
incepand cu data de 14 mai 2026 pana la data de 12 iunie 2026, fata de
inculpatul Stefan Gigi Valentin, procuror in cadrul Parchetului de pe linga
Curtea de Apel Constanta, fiul lui Marin si Teodora, ndscut la data de 07.07.1971
in com. Ciocanesti, jud. Calarasi, domiciliat in mun. Constanta, str. Sarmisegetuza
nr. 9, et. 2, ap. 23, jud. Constanta, CNP 1710707212958, fara antecedente penale,
sub aspectul savarsirii infractiunilor de trafic de influenta, fapta prev. de art. 291
alin.1 Cod penal raportat la art. 6 si art. 7 lit. b din Legea nr. 78/2000 si trafic de
influenta, in forma continuatd (multiple acte materiale), fapta prev. de art. 291 alin.1
Cod penal, raportat la art. 6 si art. 7 lit. b din Legea nr. 78/2000 cu aplic. art. 35 alin.
1 Cod penal, ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod penal;

2. Luarea masurii arestarii preventive, pentru o perioada de 30 de zile,

incepand cu data de 14 mai 2026 pana la data de 12 iunie 2026, fata de
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inculpatul Nita Teodor, procuror in cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel
Constanta, fiul lui Petricd si Georgeta, nascut la data de 09.10.1965, in com.
Seimeni, jud. Constanta, domiciliat in mun. Constanta, str. Sergiu Celibidache nr.
23, jud. Constanta, CNP 1651009134000, sub aspectul savarsirii infractiunii de
instigare la abuz in serviciu, fapta prev. de art. 47 Cod penal raportat la art. 297
alin.1 Cod penal cu referire la art. 132 din Legea 78/2000 si art. 7 lit. b din Legea nr.
78/2000.

Prezentul referat impreuna cu dosarul cauzei vor fi inaintate judecatorului de

drepturi si libertiti din cadrul Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia Penala.

PROCUROR SEF SERVICIU,
Marius IACOB
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